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нашедший  для  Н.  А.  Семашко  адвсжата  и  сжазавший  ему  самую  сеРдеч-
ную  и  тdварищеакую  помощь.

Плеханов  часто  выступал  на  эмигрантских  собраниях  в  Женеве  и ''в
Цюрихе.  Он  говорил  очень  красиво,  изящно,  чувствовалась  огромная  его
эрудиция, и все же речи его казались нам холодными.

В  составлении  «Среди  книг»  он  оказал  отцу  большую\ помощь  сво-
ими  критическими замечаниями.  Как известно,  в  этой книге  каждому  раз-
делу  было  предпослано  обозрени,е  литературы  по  данному  вопросу, `исто-
рические  данные,  давалась  характеристика  авторов  книг,  о  которых 'шла
речь.  Вот  эти-то  обозрения,  носившие   характер   литературно-критических
очерков,  отец пось1лал  Георгию Валентиновичу,  который очень вниматель-
но их`читал и подробно анализировал.  Его письма к отцу по этому поводу
представляют  большой  интерес  и  для  характеристики   взглядов  самого
Г.  В.  Плеханова.

Он  очень  часто пользовался библиотекой  моего  отца,  постоянно  при-
сь1лал  ему  заказы  на  книги,  аккуратно  их  возвращая,  советовался  с  от-
цом в отборе материалов для своих работ.

Писал Плеханов крупным,  размашистым почерком, но не оче'нь отчет-
ливь1м  (я  не  смог  раЗобрать  некоторые  слова  в  его  письмах),  на,  каких-то
клочках  бумаги,  писал без полей,  от края до края  страницы,  потом  допи-
сь1вал  поперек  страницы,  подчеркilвал,  ставил  кляксы,  вообще   его  пись-
ма никак не вязались с его элегантным обликом.       ,

Некоторые  из  его  писем  присланы  по  поводу  рукописей,  направлен-
нь1х ему моим отцом для критических замечаний,  другие относятся к  уже
вышедшей работе.  Приведу сkачала первые{

в

12  октЯбря  191О г.
дорогой Никола.й Александрович!
Вам,  івероятно,  известно,  что  я  был  в  дер...  (неразборчиво.-

А.  Р.),  тде  читал  о  последних  рабочих  съездах  (Магдебурге  и  Шеф-
фильде).  Ваша рукопись пришла в мое отсутствие.  Кстати,  Вы обеща-
ли выслать  окончание  (последние шесть  страниц).    Оно    пока   не
получено  (подчеркнуто  всюду    Г.  В.  Плехановым.-А.  Р.).    Теперь
прошу  Вас  погодить  его  высылать,  ибо  я  еду  завтра  в  Италию.  дня
через   три    можно    будет   выслать,    не   рискуя   затерять   рукопись
на   почте...

Как только я приеду в Сан-Ремо, я напишу Вам (несколько дней
я  пробуду  в   Генуе   и  Турине).

Теперь к делу.
Об алфавитном списке распространяться не буду.  Замечу только,

что из сочинений Ленина Вами не отмечены брошюры:  «Что делать?\»
(самая характерная для него) и  «Шаг вперед, два шага назад».  Кроме
того, так как у Вас отмечено,  что Ленин и Вл.  Ильин одно и то жели-
цо, не нужно ли отметить и книги:  «О развитии капитализма в России»
и  «Экономи\ческие этюды»?  Это все,  что  я имею  заметить  здесь.

Перехожу к историческому обзору.
Стр.  6.  Не  все  социалисты-утописты  считали  нужным  бороться

за политическую  свободу,  очёнь  многие  у  нас,  и 'в  Германии,  бояjlись
торжества  политической  свободы,    как   торжес,тва   буржуазии,    вред-
ного для народа.  Сам  Михайловский  не   чужд   был   таких   опасений.
См.   его   статью   о   «Бесах»   достоевского.

` Там  же  сказано,  что  анархисты  отрицают   «всякое  насилие  че-
ловека  над  человеком».   Но  ведь  социалйсты  тоже  отрицают'всякое
такое  насилие.  Вопрос  ли,шь  в  том,  'k а к  п р' и д т и  к  у с т р а-
н е н и ю  н а с и л и я: путем организации, или же путем  «с в о б о д н о-
г о»   усмотрения  (произвола)  индивидуумов?`Стр.  7.  Там  стоит  много  вопросительных    з-наков.     Они\   по-
ста`вле,ны   не   мною`

12.   «Знамя»  Ng  4.
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Я   иначе   представил   бы   ход   развития   русской   общественной
мыслц,  чем`  он  представлен   на   этой   странице.    Вы   вообще   иначе
смотрите  на  него,  нежели  я:  Вы  нередко  цитируете  Иванова-Разум-
ника,  чего я никогда не сделал бы.  Но это уж дело другое.  Во вс'яком
случае  ч а с т н ы х   в о з р а ж е н и й я,  по  поводу ст,р.  7-ой,  не  имею.

Стр.12-1З.  Жуковский отнесен к умеренным прогрессистам,  а
на  стр.  15  он  же  назван  консерватором  (что  и  п р а в и л ь н о) `.

Стр.   14.  Формула  Гегеля  гласит:   «что  действительно,  то  разум-
но,  что разумно,  то действительно»  (тут в письме кля1{са. - А.  Р.). Ни
Гегель,  ни  его  последователи  не   говорили,  что   действительное   ра-
зумно,  «уже по одному тому,  что оно существует».  Формула,-прав-
да,-понималась   так,   в  течение  некоторого  времени   даже  Бе-
линским, но ф о р м у л и р о в к а такая все-таки дана не была. Лучше
зачеркнуть  слова  <v*е  п о т о м у,   ч т о   о н о  существует».  Со-
ветовал  бы  заменить  их простым указанием на  не'правильное,  отрица-
тельное  понимание  знаменитой  формулы  Гегеля:  «что  действительно,
то  разумно»   и  т.   д.

1б.  Катков  считался  одно  время  другом'  Белинского,  а  не
г е р ц е н а.

20.  По-моему,  нельзя  сказать,  что  русская  интеллигенция  60-х
годов была социалистической в с в о,е м   б о л ь ш и н с т в е.  В ней со-
циалисты   оставались    меньшинством,   правда,   наиболее   аt{-
тивным.

20.   Щапо'ва  звали  Аф.,   а  не  С.,  как  стоит  здесь  в  рукописи.
27.  Я решительно  отказываюсь  признать  Чернышевского  одним

из теоретиков р у с с н о г о социализма  (см.  его полемику с  Герценом
о  причинах  падения  Рима);  его  вступление  в  статью,, <Жритика  фило-
софских  предубежд_ений  против  общинно1`о  землевладения»,  а  также
мою  полеми1{у  с  Ивановым-Разумником  и  мою  книгу  «Н.  Г€  Черны-
шевский»   (место,  где  говорится  об  его  статье:   «Не  начало  ли  пере-
мены?»).

28.  Необходимо  было  бы  проследить  ход  идей  в  н е л е г а л ь-
н о й  народнической.литературе  того  времени:   гла.вным   образом   в
«Земле   и   Воле»   70-х  годов.

32.  Неправильно  смотреть  на  а.нархизм,  как  на  левое  крыло  в
современном  социалистическом  двйжении.  Анархизм  п р о т и в о п о-
л о ж е н  социализму  и  уже  поэтому  не  мог  бы  быть  н .и  п р а в е е
ни   левее    его.

Противополоэчность  же  анархизма    социали3му    ес'ть    противо-
полонность точки зрения  и н д и в и д у а л ь н о й и точки `зрения о б-
щ е с т в е н н о й.

В   с к о б к а х.  Зачем   Вы   пр`Отивопоставляете   «украіинцев» -
«русским?»  Украинцы - м а л о р о с с ы;  «русские» - это в е л и к о-
р .о с с ы,  и те ,и другие  «роосы»,  т.  е.  руоские, равно каjк и белоруссы.

35.  О п и с к а.  Волынский не враг «новь1х мозговь1х линий», на-
против,  он  считал,  что  у  него  есть  «новая  мозговая  линия» - идеа-
лизм,  которым он будто бы о п е р е д и л  МихайлоіЕююого и др.

36. Я стал марксистом не в 1884, а уже в  1882 г.  МОя брошюра
«Социализм   и   политическая   борьба»   появилась  в

ъ1883    г.
Группа  «Освобождение  труда»  возникла  летом  188З  г.  далее.

Группа    молодых    социал,демократов,    действовав-
шая  вПетербурге,  возникла  под  влиянием  ее  про-
извед.ений  и  находилась  в  связи  с  jнею.

1  Сноска  внизу  страницы.-А.  Р.:  «Пересмотрев  теперь  15-ю  страницу, ян'е
нахожу там характеристики Жуковского как  консерватора.  Стало  быть,  она нахо-
дится  в  другом  месте,  н о  о н а  е с т ь  н а в е`р,н о ».
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46.  Я  решительно  не  мог'у  признать  Л.    Толстого   представите-
лем  передовой  общесТвенной  мь1сли.  Сказать  {щарство   божие   вну+
ри наjс»,  значит покинуть   о б щ е с т в е н н у ю   точку   зрения   и  пег
рейти  на  точку  зрения  теологии  и  религии.  Правда,  Толстой   многое
«Отрицает»,  но  ведь  и христианствЬ  «отрицает»  очень  многое,  а  меж-
ду тем,  с  о б щ е с т в е н н о й  мыслью  оно  не  имеет  ничего  общего.

47.  Следовало  бь'1  отметить,  что   «Н а ч а л о»   было  отчасти,    а
«Ж и з н ь»  главнь1м  образом  р е в и з и о н и с тским  органом.

48.  Раскол  в  лагере  марнсистов   вы3вал   появление   не   только
перечисленных  Вами статей в  разных  изданиях,  но  и появление  «За-
ри»  за границей.  Об этом следовало бы упомянуть,  ибо в  {Заре»-то и
начался  поход  против  русского  бернштейнианства.

5О.  Здесь  А.  Волынский  отнесен  к  прогрессистам  в  противность
сказанному  о  нем  выще  (o  «мозговых  линиях»).

52.  Святловский  отнюдь  не  меньшевик  и  вряд  ли`даже  социал-
демократ,   а   Стекл6в  стоит  скорее   вне'  фракций.

Прибавлю,  что  и  Ше...  (неразборчиво) вряд  липр\авильно  причис-
лять  к  меньше,викам.  Я   стою  на  точке   зрения  идей   груп-\
пы   «Освобождение  труда»   и  в  каждое  данное   время
яближе  к  той  из   нынешних  фракций  социал-демо-
кратии,   к`оторая   ближе   к   этим   идеям.  Я  сч,итаю,  что
прогресс нашей партии именно состоит в лучшем и лучшем усвоении
ею  идей  группы  «Освобождение  труда».  Такая  «формула  прогресса»
не  позволяет  зачислять  меня. ни  в  одну  из  фракций.

Заканчивая  это  письмо,  еще  раз  скажу,  что  Ваша  работа  при-
несет  всем  нам  очень  много  пользы.  Присылайте  (в  Италию)  то,  что
у,  Вас   есть   об  +1і8-м   веке.

Мне  было  бы  очень  желательно  получить  книгу  Булича  и  дру-
гого писателя,  я не разобрал  его имени,  О  начале Х1Х века.  Не  отка-
жите одолжить Венгерова,  когда он  Вам будет не нужен.  Еще огром-
ная  просьба-напишите  мне,  пожалуйста,  Откуда  именно  взяты  Ва-
ми  мь1сли  К.  П О б е д о н о с`ц е в aL  Особенно  то,  чтю  ош  гов`орил  о
соллогизме,  как  критерии `истинь1.  Это   длЯ  м е н я  д о   п о с л е д-
ней  _степени   важно.

Крепко жму руку. Всегда благодарный Ваш Г. Плеханов.
Р.   s.   Будьте  здоровы.   Это  сейчас  самое  главное.

'Любопытно,  что  Плеханов,  как и Ленин,  иронически отзывался о Ту-
ган-Барановском,  которого  мой  отец  хорошо  знал  лично.  Царское  прави-
тельство в свое время запретило отцу заниматься педагогичесюй деятель-
ностью и тем самым помешало  емУ стать профессором.  Но на всю жизнь
сохранилось  у _него  какое-то  особенно  уважитель.ное  отношение  к  людям,
носившим  профессорское  звание.  В  его  глазах  о,но  определяло  ценность
ученого.  По-видимому,  именно  поэтому  отец  прошел  мимо  замечаний  и
Ленина и П,леханова. О Туган-Барановском,  и все,  что  имело  отношение  к
нему,  сюталось  в  произведении  неизмененным.

Когда  «Среди книг»  была йздана,  Плеханов прислал отцу следующее
письмсt

Женева,   14   июля   1911   г.
дорогой Николай Александрович.  Я получил Вашу книгу здесь  в

Женеве,  и писал  Вам о ней в  Сан-Ремо.  Вы,  как видно,  не получили
моей  карты.  Из  этого  я  заключаю,  что  я  хорошо  сделал,  не  послав
Вам письма...  Письмо сильно. рисковало пропасть,  почта в  Италии не-
вероятно плохо оргqнизована.  Вы знаете,  конечно,  что пёчать встрети-
ла Вашу книгу единодушными похвалами.  да иначе и быть не могло,
потому что она окажет незаменимые услуги всякому занимающемуся


