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11СIОРШ1`   u   Сl11`1С   КОIОРОii    llРСі'|С|allУ|    ll    Вl`Jl|IКНl`   Jl|I`|I|ОСПl,   Щ111-

зва1п1ь1е  тем  иліі  нш,тм  іісіttріIііі`сі{им  IііtОііі`ссом.
Поэтическ11й  обгtа.!   Исіоіtпп   і\.ак  «рскі,і   іірс`мс1і»  11с  протIіво-

речит  и  IIауtіIіому  подхоj'`у  к  іэсвоjпощIошIoii  с'траісіш  і11Iолі1-
ііIке.  Так.  Лешш  I овогшjі:  «1 kіI[іа  э€`jі:і`іа  эaі{.іііоtіаеіі`я  і1с  в  іом.
чтобы  1іш,п`1,  вмес`.Iс  с  -іечеIIіісм...»   /.,'/tJ;ttt;і   /}.   /7.   /7t7.r;;і.  t'tм1і;.  t.t;tі.

Т.  26.  С.  25).

Развсрнем  .]іо-1   Обгtаз  в  кi`рішIу  I1росір:шсгва.  «іро'3но  обь-
емл[оIцсго»  I і,п {штскиi'I  ноіок  моі учсй  рски  і`оГtьігпii  (объекти-
в11ые снjlы),  по когороii к  іIеве,Jіомому усгі,іо б}Jдущсто пjіьівуі  и
по   обоим  берсгам   коіорой   лвижуіся   шіроды   (субьсктивI1ь1й
фактор).

И11ьіе  далс`ко   отходяг   о1    (|tартшера   1I   наі`оJііо   Iііэо1іада1о'1
1дс-то  в  зi`сушjіішьIх  сіепях   иjііі   нсскоііtіаемі,іх  тіі`сi`,\`  а   потом
все-таки выбираіоіся по мелким  пгіитокам  к  1`лав11ому течеш1ю;
иньIе  I1  вовсе  моі-у'1   о 1`ста I ь`  оссс'1 і,1,1  Iшкудiі  Не  двIIгi`ться.

другие  просто  плывуг  по  те[іешіто  ш  іілоіах  илI,1  баржах.
Христиа1іская     филосоr|іия     исгорпи.     пгtосущссівовавшая

около   двух   ть1сяч   лет`    11    в    ХХ    вскс   смоIриг   і1а    исторню
ЭВОJ[l()[]l[()l|IЮ.   ]lС   Г):`Сl`'l  iП}i`jГl`|і   |}    [`()   ЖС   [}|11`МЯ   (`   [l[tl`/|(}|lt)С/]СJ|l`l|]|l`М.

Ко1іеч11о.    э1о    уже    ііс    і`іііItіііIая     Iрi`іеііші    РОка    с    eIo    жсі`і.кой
предоIтредс.TIеIшос[ъIо.   по   іі   у   Хріісіа,   в   сущііосііі`   как   бі,11іе
остiіеіся  ві,ібог>:``  ,хотя,  будуч1і  н  чс`jіовском  .іоже`  оп  мttлиjl  tэб
IlЗбi`ВЛСШШ   О1    ПРС/1СГОЯЩИХ   КГ)СС1l|Ь1Х   МУК   1l   СМСР11`1:

Ч.іоб  эга  чаша  смер.1`и  миIіовiілi`.
В  г1оту  кі]овi`вом  Он  моjіил  ОIщ`...
...Н()    h'uНГ:`    Ж|['}lm    Гl()/Lі)llIjГ[:`    К   і``Т|1i|||I1|LС`

Коі.ораtі  дорожс  вссх  свяIыш,`
(`с].i`[iLс   ,'L()Jіжп()   Iіiіі]іfі`itіI]юі`   сбі}t  і  і'і`я   (!)

ГlускаI`i  же  сбудеіс;і  опо`  іімішь!

Это по  [1астіі іір.`дtшрсі|сjlеііші. смысjі  котttроI`о  нс  пзмені1лся
в  своей   сушI1остп   и   у  со1зремепш,іх   1шгергIрстаторов.   в   том
числе и такого фитюсофеко-по`этичсскtэго,  как  Борііс  Пастер1іак.

А  тепер1,  по  чiістI,I  .jlюjllоI|IItіIііIttі`tt  11роцссса.  іtоторый  завер-
Iнается  так:

Я  1}  1 РОб  СОйдУ  И  В   1 РСlИii  дС1l1,  ВОССJаПУ.

И,  как  сплавjіяIо'г  по  рекс  IілотI,L
Ко  м11е  ііzі  суд.  кzік  б€іржіі  каравапа.
Столетья  поітль1вут  из  темііотьі.

Б.  п(,`.теI ,,,,, к
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дjія  марксис1.ов  же.  mоборот,  с самого  іIачzіла  задіічzі  бі,Iші
«1іс   в   том,   чтобь1   п.г1I,іть   вмссте   с   теченI1ем>;.   Оіш   «іIаводят
мостьі»  ревоjllОціIіI   .1іэрез   реку  эволюшm,   1іс  лt`>кIIд€`ясь   «пт1ава
с1оле'[11й»`  II  энергично  переходят  по  ним,  когда  счит€`Iог  IIужL
1п,ім`  вL`см  шіродом  н!і  другой  берег;  II.і1{о1іец.  если  шіпрi`вле-
п1іе   гсче1іия  [Iе  отвечает  общим  идеалам  или.  ксік  им  кzіжеіся,
«Iірироде  вещей»,  о1іи  пытаіотся  повернут1,  реку событий,  под-
]`оIовив  1Iовое  русло...

Но  ведь  это  бурное,  стремитеjіыIОе двн;і`-еі1ие  [Iеjтt>веческого
1Iотока  по  сознателы1ому  мiіршруту долж1Iо  бы.гь  1ірежде  про-
бужде1ю  от  вековой  спячки  (разбужена  тzі  самая  «стIучайность»
с.уб'ьек"вного   факторzі,   что   «спит,   клубком   свернувіішсь,   в
1 лубIшах каждого явленья»).11ацелено,  вдохновле[іо.  вовле.іе11о
авторIі'те.і.Ом  Л11чIіостIі,  і,1дущей  вііереди,  и  авzіпI`а|tдом.  группоі-1
jіиц,  окружающих  ее  -  звезду  первой  велнч1"ы ,-----  подобно
лу`Iс'зарному созвезди1о (партией).

Умест11о вспомнить здесь, как начиналось такое движен11е Iю
і,ізменению привычного  русла  IIационалыіоі`i  11сторші  в  Росси11,
и  вспом11ить  пе|.вую  из  той  серии  попыток  (ибо  ссрIIй  быjто
іIссі{ojп,ко:     ашірхііL`.іъі`     ііарод1шк11.     тсрроііHL`.Iі,і     1і     іір.).     `іі.о`

де}iст вителыю.  привеш  к  поразительI1ому рс'3уш,і\`iцу.

Плеха1юв-Ленин

Тікимедн1Iсівен:IопрогяжеIшымвбудущее
па`I1II1а1іі1см      явиjіосI,      вос`іIриятис      с`оціIалIIетіічсскоі`i      те{>гши
Маіtкі`а  25-лсі.Iіим  Георгисм  Плех€`1ювьIм,  бывшіім  1опкером-
:ір і іілjlегіисі ом` бьівшим с'1 удеіп ом-химиItом.11€іконсIі. бI,1вшим
баh'уішеIом  и  ш`родніIком.

В   1881   году  о11  берется  за  перевод  «Маі1ифеста  Коммуни-
стиі1еской  партии».   Чсрез  П.Л.Лаврова,  хорошо  зн{ікомого  с
К:`рлом  Марксом.  Плеха1юв  передает  свою  просьбу  Марксу
1іа1і11сать спецI,іалы1ое  предисловие к  русском.v издаI1ню  «Ма11и-
t|jеста»,  tlто и бьIло нсполне1ю.

П.г1сха11ов  стiнIовится  мi`т>ксистом,  первым  р.усским  марксш
сIом   (1іо   собствсш1ому   опредет1ениIо);   с   1882   годzі   гіод   его
іIгtямым  влия11ием  маг`ксиэм освоили  и  приня.г1и дгtугие руково-
іtиі`ели  I руппы  «Чер11ый  передел» -В.  ЗасуTIич.  П. ,Аксельрод,
Л.  дейч  (Всіtе Зiісулич  Энгельс  вскоре предосI`аIшjl  право  пере-
водiі  всех своих  произведенпй  Iia  русский).

Будучн  zівтором  двух  первьіх  русских  мzігіксIIсгских  кі1иг-,-
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«Соц11али"   и   поли'Iіііісская   Сэоііі,бi`»  (188Зі.)   іі   «ШHHн   раэпо-
I лi`і`іія»  ( 1885 і .).  ГLTіі`хапоIз  і!мі`і`'і е с  ЛксетIі,роі`ом  еііеі   в  Лоіщо1.;
к  70-лет11ему  ЭіIгеjіьсу  «1ірі`дстаіш і I,ся  ііо  іі{і`Iаjіьс і ву»   Геоіэі іііі
ВалеіIтиIювиtl вспомIіііi`ті:  «Я  имеjl  уііовоjн,сі вI1с  в  ііродолжешіс
по`I" целоГ1  [іедели  вес" с  ш"  (Эш`ельеом)  пг>одолжIпеjп,ііые
разговоры   m    рiізш,іе    пракіическі1е    и    теоретнtіескііе    гіемы»`(  П.іехаI-іов  Г.  В.  Соч.  Т.   IЛ.  С.   3(і() ).

Русскнi'[   неофігі    сразу   же   добіілся   ііг`ііэііаі-іш1   с``о   сіорtt[іы
метра;  Эіігельс  ппILіс'I   Кi`уIсіtому:  «Сташ   Плсха1іова  прсвос-
Ход;іы»   (Мііі)кс  К.,  ЭIIгс  іI>і.  Ф.  Сtі.I.  Т,  38.  С.  2()5).

дочь Маркса   -Элеопора ГЭвсш1п  (с ко'іорой  Пjіехапов  іак-
же поз[іакомился у Эш`сльса  и  гіогом  продолжiіл іесIіо общаі`ь-
ся)  перевсла  па  ашлпiiскиi'I  ;іэьік  Сtрошіt]ру   Пjlсхапов:і  «Аш`р-
хизм  и  социаліі3м»  1і  как  масгер-переводчі,ік  1`оворііші,  ч'іо  с1`о
г`іаі1ера  писать  [1апомиI1€`ет  eii  ст`иль  оіца    --«дсрзкую.  веселуіо
прозу».

В   и1олс   [894   года   Георі`пГі   В€іленгинович   вместе   с   Верой
ЗiісушH  еще  р€`з  гIрі1езжает  к  Э1ігельсу;  и  последііиi'I   гсперь  тiік
от'зывается  о  гіала11тс  Плех:шовi`:  «Не  1піжс  Лафарга  ііли  даже
Лассаля».   zі   Всрс`   свос[1   псреводч1ше:   «Я   'з1іаіо   '1олько   двух
чеjlОвек,  когорые   1іопя.тш   и   овлаіісjііі   марксшмом,   эі`и   двое:
Мсрі1ш   и    П1ісх:іііов»   (а   веді,   Геогtш.іо    В:`jіеіітіпIовII`іу   'IОіда
бьіло  только  38  jlеі`  и  LшHзііі,іс  сі о  кні1і  іі  с[це  бьіjш  і!іIс|эсііIі).

Ко1ш`   Iіо;Iвііjіасі,   гшіш`п   кшш      «К   во1іросу   о   р{пі]іIUіі,і
моіI[іс-Iіічсскtп о  вэіjі;іjщі  ш  іісгоіэіпо»  (1іазваішя  Iіароін,іго  і`к:``?
дсмIIчсскn   ін   цспзуіэ1іых   соображt`іпп"і   дjія   jіі`і i`лыіоii   іtусскоп
[іс[кU и).  то`   ііо   оііреііі`jlсншо  і`с   Iісрвоі t>  чп і iі ісjі;I   и  с'1 іэz`сі ноі о
покjіопIіик:`  Лепш1іі`  ш  эіоt'I  кпш с  «воі`пі11 і,іііi`лос[,  цслос  поко-
ле1піе  русскі1х  магtксисіов»  //7wш  /?.  J/.  //t;.і;і.  t'r;t7іt.  ~H   Г.   /9.
с_   313).

ПjlехаIюв сга1юііIі1і`іI {|пшос`Офом №  1  срсшп  русск11х  1і межд}'-
11аі]одііых марксI1стов: Лешп1 по Lюпросам t|tlш>софии іюобще ііе
выстуI1ает до  1909  года`  а  еврогіейскі`я  соці,Iаjі-демокрагI ия  э'1им
вогіросам  і1с  хочет  удсляі`ь  должного  в1шманіі;I.   К.   Кi`утскIIй.
рсдактор круIшсiiшего журнаш „Nеuе ZеiГ, в дскабрс  1898 і`ода
1іишет  Плсхаііову:  «...большипсіво  ііііIuих  чIітатслсй  11с  можсі`
следи'Iі,   за   дI,іскуссисii   (ПлехаIіова   с   Бсг)шіIіеtiпом.   которо1О
нервь1й  уіIиіно7киjі  тсорсIі1`іес.ки .---  ^/./(.),   і`ак  кi`к  фиjlософскос
мышлені1е  им  ііещэі1вы`шо»  (I/tі;tt.  ;]tj..  J/t;ti[і.іt;`.  ^Z/.,  /(..`7і7бмW4  И.
I-I.іс>.хtuіt>в.   М..1977.  С.   |52).

Ит€`к, постіе ухtэдz`  из жигзш Эіігеjіьі`а 'геогtсі і1іIескі"  вожд"

III     г,` ,,,,,  „','lu..':   ''",I'',,,1,,',,  '''  'I  (('`,l,l'I'",,'.  I„         Jз

Мil|1КС[l.}Мil.   l`[ О   [.J]ЯВ[]I.lМ   (l[З   ЖИВУШИХ)   фНJ[ОСОфоМ   СГ1LIlОВ]IlСЯ

11лсханов    (хоі.я    рабо'1.а1от     и    АвIуст     Бебеjlь    п     ВиjTIы-ельм
Ліібкпехт.   кст{`ти,   оба   Iорячо   одобрившие  филrэсофски   осIIzі-
щеIIііую   «распрiіі3у»   русского   марксиста   іIад   Бер1іштейі1ом   и
Ко[ір€`дом Шмидтом).

действующий в это время  в  России 25-лет1іий руководитель
«Союза  борьбы  за  освобождение  рабочего  класса»  ВладиміIр
Ульянов`   в   свою   очередь,   приез`жает   «представиться   по   нzі-
чiільс'I.ву»  39-лет11ему  метру  русского  марксизма  и  вручает  ему
свонх  «друзей  I1арода»  (ш`печатан[іых  на  гекI огрt+іфе).

Вог впечi`тления,  произведе11і1ые каждым  m нIIх  н{` jіругого.
Плсхапов (в п11сьме жене из Цюриха): «ПріIехал сю;іа моло-

дой  іоізiірищ,  очснь  умIіый`  образован11ьій  и  ,іаром  слова  ода-
рсIшьIii.  Какое счастье, что  в нашем революпиоішом двIIже11Iш
име1оіся такие молодые люди»  /Га.w эусс.  С.  /j6/.

На молодого Ульянова эта и последующ1іс вс'тречи произве-
ліі  оггtомIіое  впечатление,  его  жена  Надежда  Констz`нтиновна
вспомнн{ілtі:  «Владимир  Ильич  любил  людей...  любил  стр:іст-
I1о.   Т:`к   любил   оі[,   например,   Плеханова.   Плеха1юв   сыграл
крупI1у1о роль в развитин  Вmідимира  Илы4ч:`` помог eNy шій"
ііравилыіый   революциопIіый   путь,   и   потому   Плехаіюв  был
доJlг()с'  вреМя  окруже11  дJIя  11его  ОРеоJlОМ,  Всякое  с:1мое  I1езн{1`1I1-
тсльIіое   расхождс1Iие  с   Плехановым   о1I   IIерсжііваjl   I{раiiіIе   бо-
J[С'}]]l`][[[().   И   |1ОС`J1е  Р1`СКОj'lil  В[IИМ:`1е.ТТЬ[Ю   ПРИСJ1}'ШИВ:`j'IСЯ   К   IОМУ`
`іто  I овор11л  Плехаіюв»  /7-'tі.`f  .7;t.с>.  С.  /39~---/4(/,j.

В кttllце  190|  год€`. по предложе11ию Владтімііра ИлыIча, был
ішіроко  о.і.мечеі1  пjlехz`Iіовский  юбилей---25-летис  его  ре1юл1о~
циоIпIt>ii  дсятсльііости.                                   '

Мсжду  тем  вождь-]ірактик  IIабигtал  силу,  а  вожіLі,-теоре[іік,
всю своіо  «марксистскую `Iасть»  жи'3пи  піtовеіщіий  в  эмиI`рzщіIіI
и  в  оIлі1чие  о.1. Лет1и11а  не  имевший столь тесной,  живой  связи с
родиIіоi'I,   все   болсс   зiімыкался   в   чистой   теогtип   і,1   борьбе   с
г1оли.і ическими   проі`ивникам11,   капі,ітулянт€`мі1,   оппорту11иста-
ми и т. п.

Но  11а  11 с'ьезде  РСдРП  исполI1[Iлась заветііая меч.Iz`  и  того  и
другого ~ ПАРТИЯ БЫлА СОЗдАНА!

Н.   К.  Крупск:ія  вспомиIIала:  «Как  мечтал  об  этом  съезде
Вшідимир  Ильич!  Ві`ю жизнь--до самого ко11ца--он гIридав{`jl
mртнйIіым сьездам  исключителыю  бЬльшое значение;  он счи-
і.ал,   ч1о  mір"йIіьIй  съезд~-это  высшая  инс`та1пііія,1іа  съезде   +
/l0JIЖIIО   бЫТЬ   ОТбРОШСI1О   ВСе   ЛНЧI1Ое,   НИЧТО    lIe   дОЛЖНО   бЫ+Ь     ``Ч
зату1ііевано.  все  сказiіпо  откры.го...»  /Гд.^t  .7;сс.  С'.  /90/.
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Тz`к  же с I рi`сгI і1о`  кi`к  Ильі1іI,  ждаjі  съсэда  I,11`і`ор1  іIii  Вi`jісіIти-

11ович.  Открывzія  с'ьс'}д,  Оп,  47-jісі шIi'і  вождь.  ска.заjі:

[іоi'|"?ъРе:зz:]'Ь::``Ё`Ь{Н`.`];;йоКб{:,#,-::['оПс::%:Ч;]:'уМв[::`„t]'{уh',':,'''`,'с|'с,'i`О]t:,С;ГьСкдt;
тем,  `іто  в  моем  лщс  он  хо'Iсjl   вьіразиіь  свос   і.овiірищеское
сочувствие  той`'  группе  ве'іераіюв  русской  соі`шіл-демократии.
которая 20 лет тому наз€`д` в  1883 г.`  внервые [Iачz`ла проIіагzшду
социал-демокрагических і1дсй в русской рсвол1оціюш1ой ліIтсра-
туре  (здесь  правилы1о  указ1,іві`е'1ся  адрес:  сщс  і1с  сг1олько  рсво-
люцио1іш`я   прzіктика,   когогt:`я   только   зарождашісь`   сколько
литература,  т.  е.  тсоіэия .--- M./{.).

...двадцать  лег  тому  і1азад  мы  бы.гіи  н11ч'1о.   гсперь  мьі  уже
болі,шi`я  обществснпая  силiі ,--- я  говорIо  't'іо`  коI1е`шо`  имся  в
виду  русский  масш гz`б»  і гг„„  ,,,C,t,.  ('.  іt,і,.

Поскольку  орiітор  хорошо  '3нает,  к.1`о  возIjіавjіял  эту  сіілу,
этот   «русский   мzісш.іаб»`   '1о   tш   бьіл   горячо   и   искреIIію`   по
стіовам   П.  Аксельрош``  даже  «слспо  увлеііеіі»   Ульяповьім   m
съезде.  А  по  воспомиIIаіIиям  Крупской.  Вm`діIмир  Ильич  і`оже
«чувствовал особую близость к  Плехаіюву».

Это был  звезд1іыГ1  `іас ііеяіетіьііос"  Геогtі іIя  Ваjlі`іі і`иііовичz``
его  IістоРиЧс`ское   ііа.і1іііаі1пе   '3авсршилось.   сіа`гю   общес1`ве1шой
ситюй.  руководителю  коіорой  оп  и  передавал  эс`'Iz`фету.  Это
был   также   і1едот1гий   час   их   тармо11ии---в1,1даіощсгося   теоре-
тикiі,  фиjіософа  от  русско1о  марксизма  и  вьIдаі`tіцсі ося  практі1-
к€L,  стратега  и  дся гсT[я ' ,

На   П   с'ьездс   оба   вождя   ока'3аjііIсь   ряііом   поі`ііеди   мос1а
Революции  `1ерез  реку Эволюции` а  далыііс...  даjіьшс э1о.[  мосI
сіаm    разводиті,    ИсіогtіI;L    Боtіьшая    `іас"    моjіоііі,іх    рсво-
jіIоцио[іеров   твсрдо   ри[іулась   в1іерсд`   «ч'іоГtьI    Iіjіі,пь   в   рсвог
ліоцию  д€`jіь[Ijс»  (боjіI,шсішки);  меIіі,іuiія  `іаі.іі,.  во  і jі:`вс`  і`  всіс-

раі1ами`   повсрIіулz`   і1а'зад   (мсііышсвики),   чіобы   двиіаі`ься   нс
торопясь к отдалешюму «ус.I ьіо» по прсжш`му свосму «береі у».

Плеханов  бьIло  сделал   11есколько  шагов  впсред  вослед  зzі
уходящими большевик€імі1,  ііо .г:`м.  сзz`ди`  на іом  бсре[у.  осіа-

`     ХРСС1ОМz`IMiiH()  И1Вt`СП|О.  і`  l<ilК|lМ   Щ10l1I|ЧССК|1М   |іc`I  0/1ОГШ|ШС`М  ОH}і`Р|    ILіlеХ:l-

нов   ііt7тіы  Iкіі   і1оссяі  і,   ро`}ні,   h.ісжііу   Iіііміt:   (tУ   H:іIіопt`ttііа   Гtі,іші   сI|эiісіііші(iі   г)аэіIо-

jЩШ   СВОИХ   М:lРШi`ШtВ   С   Ш\   -^'l`lli`МН`     l`О|l.   ^К|1М("   1|    JlOM   О|IlОIlll`IllIl|   |l0`ОЖ   l|:`
Наііоjісоін  ц  гоіі   во  чп`  Сш   Io   іш   і`піііо   хочс`і   р!іэізі`сііі   мсіія  с  Jlc`ішіIьім.   Но   я
ПРОЯВJllО  бОJlI.ШС  ХаГ)i`К lС`Рi`.  `|Сrll  Пilll0JlС{)|lОl}Сk.llС`  М1`РlLШJll>l;  |іі.  і` 1 ШIУ  |)i`'`ltt)дИ  і  I,і`Я  С

JlсіIиіIі,ім    и    ііа{ісіосі,`    и    оп    ііі.    ш`мсрсіі    гt:`.шttішіі,ся    со    міIoii».     В    `Iасіііtісііі,

Гlііс.`zшов      іорячо     э:`[шшщ.гі     .іісHііііі`к`\'ю     р:`СtoLv      ttЧіо     ііі`.іIаіі,..'»      tп       ііzHіа,Iіt`к
t.  )КОНt``1|lСl'ОВ}t.

[II.   Г'<'В(),lI{М|И`I:   N(IЧИIIМ1С';1\ПI  М('ГТlIПnТ'.1И        ]S

ліIL`ь  всL'  сго  Iтгtежііис  друзья.  сорат11IIки  по  учебе  и  борьбс,  по
жи'3IIIі.  и  оіі  черсз Iіекотогtое  время  повернул  к 1іим:  «Не могу  я
стрелять по своим».

ЛеIIиII  и  в  этоі  р€і3  звал  его  11а свою стороіIу:  <<Не  бери.1`е  Вы
ш ссбя этоii  отвеіствсI1носіи, I1е уходнте...»  /Лсмж В.  И.  Лtt.иі.
t`обі;.  с.оіf.  Г.  4б.  С.  j/4/-и  еше  несколько  раз  предприним:іл
попытки  к контактам. к взаимопониманию; дважды  пис`ал, но
безответI1о.  все  быт1о  напрасно...  «Нет,  не  получится  теперь.-
I`овогtил б1,івший  вождь  Г. Т. Липдову.-Я  и  не і3аш` іI не их,  а
т.Е\к` с.с"  по себс»  ( М.  Иtівііук,..  С.  210) .

По`ісму же все-тi`ки  ПлехаI1ов не пошел за Лс`ііипым?
думастся,  однако,  что  дело  не  тот1ько  в  том,  что  «на  .1`Ом

бегtсгу»   оставались   все   старые  соратники   и   друзья;   в   концс
коIіііов`    и   с{`м    УльяIіов    и    ленинцы-все   ет`о,    ПлехаIювi`,
учеі1икі1 ~--могли  бі,I сіать новыми сорат11иками  и друзьями.

дело,  мне  кажется`  в  самом  характере,  в  самоii  лич11ос"
Гсоргия Валентиновича. в весьма существенной части (если не в
ядре) отлич€іющейся от личности лснинского типа.

В    ра6оте   «Основ11ые   вопросы   марксизма»   (1907--1908)
ПлсхiііIов   обгtащ`ется   к  зіі€`меI1итым   «Тезисi`м   о   ФеIiегtб:іхе»`
Iдс  Мiіркс`  в  частности,  упрекает стi`рый  матерііi`jlизм  в  забве-
нии следующего  момента:  если. с одной сторонъ1, jтюди  пред-
ставляют   собоIо   продукт   обстоятельств,   то   с   другой-Об-
стоятсльств€і  измеI1я1отся  именно людьми.  И  автор «Основ1іых
воііросов»   коммептируе'г:   «Задача   в   том,   чтобы   объясі1иі.ь`
какіім  образом «обстоятельства» могут измеIIяться теми jііодь-
міі, кtі гtt|tl,Iе самII создаIотся обстоятельствами»  /Ллс,тft;tо6 Г. В.
Избі|іінIIIьіt>    {|`ііI,іIt>сtjфt.кtlе    Iі|іt>іIзведс>IIи,<і.  ,  М.-Л.,1957.    Т.     II1.

с_    I7()).

В  .1ом-і`о   и  драма  лич11ости   ПjіехаIIова,   что  о11  эт}J  заш`.Iу
мог рсішіть лишь  ЧИСТО ТЕОРЕТИЧЕСКИ, а воі` воплоще1і-
ным  обр±`зцом  личности  того  деятельно-практиI1еского  типа,
который  «создается  обстоятельствами»  и  потому  в  свою  оче-
редь может влиять на обстоятет1ьства в желаемом напгtавлении,
был  Вm`димир  Ильич.  Георгию  Валентиновичу  этого  11е  было
дzlно.

У ііатуры ленинского типа объективIIая диат1ектика событиii
uьізывiіст кiік бы  резо1іаііс в субъективI1ой логике характера, и  в
этом  смьісле  они  «совпадают»:  поэтому  ТАКТИКА  Ленина
живо  и  легко  меняется,  порою  радикально,  впjтоть  до`самых
крутых  поворотов  (отступле11ий  то  вбЬк,  то  назад  и  т.  д..)-
m`раллелыю   изменившимся   обстоятельствам   п   тем   самьIм  t--`tv.4;  L

-1`ч       `    .

J'}
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во'здсiiсгвуе.г  ііа  Iіежсjіi` і сjп,ш,Ii'і  даjшіісi'іHшй  ііоі3oро г  собі,і.гиii`

(ПРИМСРЫ:  БРеСТСКИй  МИ|1,  lt0JlИ'l`ИК{L  IП"1).
У  Плсхi`Iювz`  этого  нст;  в  э'іом  11лаііс  оп  диаjісктіж  лііінь  «в

уме»   и,   увьі,   одііоврсмеішо   бсскогіьістпейIшi'I   докіриііср   «в
душе»,  то  бишь  в  тiіктикс  ііріік1`и`1еской  борі,бь1,  в  всtііIо  теку-
щей,  «протеистски»  изменчивой.  Тiік  что  ему  Iіо  логикс  его
характера сужде11о бьіло навсегда осіаться НАЧИНАТЕЛЕМ, а
не  завершителем,  хотя  1іа  зiівсршеіIис  физичсской  жизни  было
отпуще1ю  достаточ11о.   Но  е1о  лич1юсти  это  было  и   ііе  под
силу~сделать соотвс1ствующис шш в ііродолжспнс его всли-
tіественIIого  пz`чала.

Примеры:  по  край1іей  мере  три  в€іж1ісй1і1их  собьітия  боль-
шой  пракі.ики  истории  были  і1м  оцспсі1ьі  и  истолкова11ы диаме-
тралы1о противоположIю 1іозиц1" ЛсImші:

-  революция  1905  года,  декабрьское  воогtужепное  восста-
ние, чему Плеханов подвел такой итог: «Не надо было браться
за оружие»;

~  первая  империалистическая  войі-1а,  на  всем  11ротяжении
которой и  во всей мнровой  прсссе,  во1Iреки себе же. теогtетику-
интері1ационалисту,  оп  ратовал  «за  освободигелы1ую  войIіу»
России и Франции против Германии;

-  Октябрьская  революция;  нz`ходясь  уже  в  самом  сердце
революции-Петроградс, оп совссм инzіче. чем Лс1іин, истол`то-
вал  стук  этого  сердщі,  и  ш  трстий  дсііь  ііосле  свері[іивіі1сися
революции  (идсе  котороii  быш  посвяіцеііi`  вся  eIo  с`амоотвер-
женііая  жизііь)  он  обршіастся  с  «Огкрыгым  піісьмом  к  петроп
гі)z`дским   рi`боіIим»   (28   окI`ябр}і    |t)17   г.)`   в   косм   `}zі}івjі;іс'і`   что
РоссI1я еще 1іе доросш до социаjіисі`іIіісской рсволіоциіі и что о1і
сс  «считаст  прсждсврсмс11іюй»  и  ош  «сто  оIорчаегі».

По всем этим важ]1сйіш" вопрос:`м біtлI,IIIоii іірi`кі ики исто-
рии Лешш был антиподом Плех€шову. Более того, гпбко меняg
тактику  в  соответсівии  с  обстоя.ісльствами,  о1і   во  главс  тои

'   О  людях,  jіишенных   гакіііііесItоIо   гаjі{ііIіа`   Вшід+іміір   Иш,ііч  говориjі:   і1м

«і1сііосгаег  фермеm`а,  тоjічі(ов,  іімііуjіі,сt".11с умсю 1  лIодіі деiiствова і і,  п  борот ь-
ся   сами...11екому   влиш   дух   боіірос`1и,   ііоеіzііііііі,   ііоіірос   прііIшIпіш`jlі,IIо...    В
Iюjшги`Iеской   борьбе   оста11овка   есш   смеріі,»   /JJз   tlіtt.ьш   Л.   /J.   J/).ііfіtіtіі7t.^.tt.`It'
2.VIIЛ.1905   г.||ПолII.  собг).  соч.  Т.  47.  С.  53)`

«...Такіика  хрi`IіеіIия  (в  коIIсервах)  рс.ііотііоuиоIпIых  стіов  о5     061одов  і}месі9
тіримсі1ешія  рсвоjііошюшіоIо   мсгод:і   к   іюіюГі,   иіюй   обсіаііовке,   к   измсііеііі1ои
эііохе`  требуіошей  и[1ь1х  IIрIісмоіt  и  ііііьіх  фогім  оргаіmэаіііm, эіо  Ii`кIика  мc`рі вi`я»-( и з  nи;ьл«;  А.  м .  Г{.|тьі<о;1у ,  нtнIбI|іь   19()9  г.| I IЛtмн.:`і:t,.G:.!:.і..:I``'т: ,l`.,!],`...С:.3::`)..,

Так  можег  1овориіь  н  дсйсівоіmіі,  'іоjіі,кt`  ТЛКТИ11ЕСКИй   ГF,НИй,  --ііо
это.  од11ако,  Чревато  1ем,  Ч1о  цеjll,  jlel ко  1lа`1и11ас'1   Оl|рtll3дl,lватl.  TllОСtьIе  сРедсIва`
впjlоть ло  веротіоміIых  и жесіокнх (см.  об  эгом  в  копцс і`iіIIпttй  іm[іьі).

часі и  шігі I 11іі`  которуіо сумел убедить и увлечь за собоii  :івіориL
•1е1ом  с`воСii  ЛИЧ11ое П1.  влиял  ш  каждое  ИЗ  Эт11х  СОбы l-иii;  '1еор11я

рiібо'тi\m  кiік  прi`кти`Iеское  руководство  («Апрельские  тезисьт»)
либо   IіепосредствеII1ю   воплощiіл€`сь   в   практику`'  и   реатп,Iюе
созпдаш,іе отменяjlо  I.Iредваритеjіыюе теоретизирова11ие «1іа тс-
му» («Гос}Jдарство и  ревоhюция»).

М.  Горький  чутьем  художника  глубоко  ухватил  эгу  проти-
во1Iолож11ость вождей.  В своем проI-п1кIювешюм о`!ерке о Лепн-
не он говорит о  Георгии Валентиновиче так:  «Таші11тлнвейший
литер:ітор...  основополож1-1ик партип,  он  вызвал у меня глубо-
кое  поч+еImе,  11о  11е  симпатию...  факт  остается  фактом:  редко
встречал я людей до такой степени различных, как  Г.  В.  Плеха-
ііов  и  В.  И.  Лсни1і.  Это  и  естестве1п1о:  один  зак:інчивал  свою
гti`богу   раг!рушеI1ия   стi`рого   мира`   другой   уже   Iі€ічzіл   стрttііть
новьIй мир».

Подведем итог.
Плеханов-вел1ікий      ум,      бтIестящіIii      фіIлософ.Vмарксист

(единстве1іный  в своем  роде после основоположников); гуман-
пый политический деяіелі,, не жертвующий IIравстве1іностыо во
имя  победііого  IIапгt:`влсііия, д13ижения  событі1й.

ЛеI1иіI --ве.гIіікIIii  ум  і1  блестящIій  стратег,  геIIиіi  так\тIік11,  ум
которого  материализуется  в  соответствующих  деiiствиях`  что
только и может увлечь за собой, заразить, убедить иm переубе-
ді,1ть   ~---   в11е   'зависимостI1   о.і.   общечеловеческих.   IIгt{івствешіьіх
кріIтсгtисв.

Плехапов --НЛЧ ИНЛТЕЛЬ, Лепи1і т СВЕРШИТFЛЬ.
С[}l`|l[I1ll|СJ|].    ОбГ):`С'[-:1СГ    С1`()РО[lll[1К:lМ|1.     f(ilК    С[ТСЖl[I-Тй     К("    С

і орI]1;  пiі`Iпнiі'Iеjlь  ііiі  кiіком-то  э.і`€іпс  теряет  и  і`ех  11с`мIіоі 11х.  ч 1о
были  в ііz`чале, затсм остается  в фи11але` как одиIIoh-ое дерево ііа
l`ОГ)[]Ой   L}СГ)[Ш|[lСt.                                                                                         |

В  сіIлу  описаI1IIого  выше  «распределения  гепиаjlьности»  ос-
1ювоположіIиков  русской  IIjколы  марксизма  впот1Iіе  ес'Iестве1I-
I1о,  чі`о  осі1овное  фитIософское  11аследие  прI,Iнадjіежит  имеі111о

L     t]JI1Шljl   ЖI]'3і]і`|lll0i'l   СУдL,бЫ    ГСОГ>tllЯ    Ваj]СГIl|I]lОВИЧа   lОРеК   И   '[Т}i`ГИЧl`lI.    Гltjl`j]і.

победы   Фс`nр{`.гIьсItоii   ревотііо[ііііі,   через   37   леі   эмигр€`LіIIи,   оіі   вдвоем   с   жсIю11
[[рибыв:ісI   в  Г1с[ро[р:тл   1   :`гірсjlя   1917  ] .  Но  ііе  [іріііIя'іЬIй  боjіыLіевик{tм}г,  ос[[ово-
ііоjlожііIIк  россііI-іскоI о  мiіркси"а  умира.1ь  остался...  за  кордоіюм,  в  ііедруж.ест-
IісіIIіоiГI  іоіjіiі   ФиIIjіяіілііи,  совссм   оjіиіі,   Iіасди1іе  тоjіі,ко  с  жепоIо  (ііеіі"еіIііой   и
верііttii   поіtруIой   Розi`jlией   Мi`т`ковіюй).   ПостIс  смер"   (о1   чахотItи)   ге`ло  еше
•ісж€іjю  5  іііі.`ii  в  ім рсбс і`о гіі,дом  (ііIо[Iі,19|8  г.)`  ііогому  что  жегіа  нс зtіаjli`,  что с
IIим   дсjlап,,   гі[t`   хогtоііиIі ,...   ііока   Совстское   ііраві1гельство   не   1іаіIIло   способ
ііоі оIjорIі I I,ся  с  t|tіпIляіідскі"  О  ііі`ревозе  тсла  в  Псі роград.

96g  5г
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Плсха11ову.   tгIо   бьіло   i`бсоjііо.гііо   ;іспо   ЛсIшііу   и    ііi`   чіо   оп
неустiшIю  указьівал.  В  1921  году  в  рабо.гс «Ещс  рi`з о  тIрофсоіо-
зах...»    он    писал:    «...tttJ,іьз,.і    стаіь    созIk`тслыIым,    ;tttt.ііIt7..tltіtt,tt
комму11истом без того, чтобьі  изучать-имеішо !t3.і`чсwііь-все`
написанное  Плехановым  по ф11лософии (а это болсс  1000 стра~
1пщ ---г  добавлял  оI1  в другом  мссге .--- М.К.),  ибо  э1о лучшсс (!)
во   всей   между1іарод11ой   ліітерiітуре   марксн3ма»   (ЛtJм!Hі В. И.
Лtt.,лt.  C.,tбр.  t.оіt.   7T.  42.   С'.  29/)).   О[1  вьісказ{іл  чс'ікое  пожелапие,
чтобы труды Плеха1іова быjlи иэда1іы с необходимі,іми коммсн-
іар1Iями  и  обязагеjіыIо  изуtіаjіись  в  учебных  '3zіведсшIях.

Мера значительі1ости теорстиtіеского ум€і во мііогом опреде-
ляется силой  ето  историчсского IIгtсдвосхищепия.  Сейчас.  когда
соііиализм  встуш`сг  в  де[зя1`ос  дссятилстие  век€`  и  с11устя  столе-
•іие  после  первых  іілсхzіIіовских  рабог,  o.і`крI,IвiісIся  порази гсjіі,-

ное  предвидение  Георгия  ВалеIітиновичzі.
В  1885  году  в  рzіботе  «I-kіши  разпоI`шсия»  автор  1іри[[Iел  к

выводу, который ляже-г  в фу11дамсі1т меііьшсвис гской  пш`тфор-
мь1.  Торжесtво  капитализма  в  России  будет  нснродолжитель-
I1ым. ибо  револIоция  неизбежIіа,  1ю он предостерегал от скоро-
Пi`ЛlllСJIЬ|1ЬlХ    СОЦШ`JШСl[l`lеСКШ    ЭКСl1СРlіIМС1lТОlL     Уl|Jlе'|СШIі`    ЖС`

революционііьім  запi`лом  привсдет к  преждсвреме1шому зiіхвiі-•1.у  влzісти  кучкой  реіюліоці,іоперов,  которь1е  1іепрсмеі11ю  с'і`анут

декретировz`ть социаjlизм.  В этом сjlу`іz`е «соверншв1ш`яся рево-
люция  может  привссі1і  к  поjlі,іі'ичсскому  уроі`сі ву,  вродс  древ-
ней  китайской  или  пег>увиi`IIской  империи,  гі.с.  к  обіювлеIіііому
царскому десIіотизму  ііа  кtэммупистичсской  Iіодкладке».

Разве  это   11е  -1оч11ое   11рсдвидеі1ис  ----  за  [Iолсіолетия  -----   фсо-
ш\Jl-с()lщ'J[и,Jмil`,'!

Посjіе  1901  і ода  Плсхаііов  іIttтIi`піл,  ч1О  буржуа'шо-дсмокра-
I`ичесItий  и  социалисгичссі{ий  эі€іпы  револ1оцпи  «по  і1еобход11-
мости  будут  отделеі1ы  одиі1  от  другого  зіі€ічител1,11ым  проме-
`л`.утком  време1ш».  Имешю  пt>:j'іому  в  своей  I.а'3L`гс  «Ед1шсіво»

(1917г.)   о11   и   назв€`л   «Апрельские   і`езисьі» ---, «бредом»   вроде
гоголевского ПопгtlшіиіIа, ибо «...русскZія история еще і1е смоло-
ла той муки. из которой будет со времсііем испечеіі пшеIіич1Iый
пирог социал1,1зма...».

Плеханов  утверждал,  что  для  установлеііия  социiілистиче-
ского    строя    11еобходимы    кi`к    миIIимум    двi`    IIепремеіі1іь1х
условия:

а)  высокая степеі1ь разви"1я производитслы1ьіх сил (мы  вь1-
[пс  видели,  что   вс`jіед  'за   Мzірксом  с1`о  русский   ііослсдовz`теTIь
полагал сие краеуI ольIIым  каміIсм ра'зви"я):

]I]. l'rгt-",I-""ч"""„.„-,.„,,г„„,I„„„'     J9_ _ _ __ ___-' --------      __ _

б)   ві,ісокшi     уровеіп,    созIі:гіеjіьIIос'іи    у    '1рудящеIося     11а-
сеJ_I eI l [ ] я .

Поскольку  же  в  России  покzі  нет  ни  того,  ни  другото,  то
начинаfь толковать об организации социалистического общест-
ва  сейчас,  сразу~значит  «вдаваться  в  [1есомненнуіо  и  гірнтом
крайне вред11ую УТОПИЮ» (вьIдет1ено м11о1о.--^//{.).

К{ік   показаjlа   последующая   история   30-х   годов,   имет1но
тzікого   рош`   утопнческим  самообманом   ока3ались   {эхвачены
гиган1ские   массы   людей,   вредность   чего   открылась   только
позже, дiі  и іо  (до сих поіj!) не  всем носителям  эіого  угопиче-
ского соц+Izілис.тIIческого со3на1Iия...

Увлечеі11Iые революцион1Iым процессом`  резонировавш" с
і1астросі1исм   гига1ітских   масс,   большевики,   увы,   т1ре11ебрегли
этим  мудрым  прсдостережеііием  и  впалп-іакн  в  «крайнL`  вред-
ную   утоіIию»-~военный   коммунизм.   Отре3влешіе   Iтаступит
только  посJіе  громад11ых  жертв  и  почти  полного  разрушсния
произ1юдителыіых сил, и только после  1922 года ЛеIIі1п в своем
«Политическом  завещаііии»  (так  Бухарин  назовет  ссрию  его
статей  іі  'заметок  этого  времени)  постав11т  проблему  пгtеодотIе-
іIіія   «:`эіі:`і`іііпі»   іі   Iігіобjісму   кулі,і`урпоii   реіюjііоции   к:ік    I1Iі-
струме1па эгого преодоления.

В «Открытом  письме к петроградским  рабочим»  после Ок-
тября гл{`в2і  меньшевизма предрек:іjl  граждZінскуIо  войну,  кttто-
рая,  ука'!ыв€іл  оп.  заст€івит  отстутIить далеко  11азад  от  позш[иI`i.
завоеваіII1ь1х  в  Феврале.

Н`конец.  Плеханов предгtекал бонапарп13м  в большевист-
ской mігп 1іи` которая действует методом «раскассIігtовывtі[іня»
ВССХ'   ПСдоНОjil,IlЬіХ   (Iі   -1`ОМ   ЧИСЛС   МС11ЬШеВИКОВ),   ВСIОдv   С€|ЖilеГ

свои  «крсатуры»,  что  обсспечивает  ей  болыпинствt>  н-а  €ьезде.
«Тогда у  ііz`с, действителыю, 11е будет в mіртии  11и  болышшст-
ва,  ни  htсIіьшинства,  потому  что   гогда  у  нас  осушествится
иlxе.с\л  тіерстіl];скот`о  ш`слх.а»  (ПлехаIіов   Г.   В.   СочuлtеIіия.  Т.   ХI1Л.
с.  90).

Железі1ая логиI\га теоретического ума подсказала и все осно-
в11ь1е последствия осуществлеі1ия Утопии, того, что произойдет
в 30-50-х годах. «Если бы наша партия. в самом деле, награди-
ла себя такой (бюрократически-иерархической.-M.К.)  оргаііи-
зацией, то  в ее рядах очень скоро  не осталось бы  места ни д.чя
умных  людей,  ни  для  закаjlенньIх  борцов:  в  ней  остались  бы
лишь лягушки, т1олучившие, наконец, желанного царя, да  Цен-
тралшый журавль, беспре1тятственно глотающий этих лягушек
одну за другой»  /Гд,tі .ж.с.  С.  92J.
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ПОслед11ес  прсдскiігj:шііе  ііросго  убпiiствсшю  н сііосi'I  ііс'1 Огш-
`ісской  прозорливос'I 11!

ЧТОбЬ1      ПО11ЯТЬ      11РИ`ШШ]1      ИСГОРll'lССКОii      IIР()1IlЩi``|СЛЬПОСl`И

Плехzінова-политіIка.  і1адобпо  изучи,.гь  ПлсхаIIоы`-t|ііIлософа.  а
'3а.гем постzівIIть воI1рос о  вttэрождсшIи  этоI о зш`читслыIсiiшс`г<о

духов1іого  наслсдия  пашсi'I  1ніции.
Но    для    тех,     кто    воспнтывz`jіся     па    так     паэыв€іемой

«марксііс'іско-jіеііиIіской  фнлосоt|іIш»  эпохи  сI`z`лIіIііIзма  и  посг-
стали11изма`  стало   `Iем-то  естсствеIііп,ім   пр;імо   прот1,івополо-
жі1ое,  а  иг`іе1і[іо:  11з  цеjіой  сериіі  t|tилосоt|tских  работ  Плсхапова
уш`щпхся  зііаком7іі    іоjіі,ко  с  ішумя      «К   вопросу  о  разішііш
мо111іс-IическоIо   взIUIяд:і    і1а    ііс'іоіішо»    [і   «К    воі1росу   о    роліі
лі1ч1іости  в истори1і»,  и то в  разіісjіс «донол1пі ісjіьіIiія ли іера'і у-

ра»,  а  в  «Основііой  лн1`сратурс»  (Iюд.Iегtкііваю:  1іо  t|tилософии!)
указыва1отся десятки лениіIских  рабо г  по I1Ол1іIіі.іеской такііIке,
прямого от[Iошения к фі]jlОс{tфіI]] вовсе ][с имеіо[]і]іх.

Вместо   того   чтобы   прсврi`щz`ть   лсI1ипи3м   в   печто   врот.іе
ПОЛИТИЧеСКОй   «РСЛИГНИ»,   МОJlИТЬСЯ   Ш   1ЮЖдЯ   П   бИГЬ   ПОКЛОПЫ
перед   каждой   походя   оброіIеіII1ой   им   t|tразой,   и3   котороii
«выводится»   целос   «учс1шс»   (напримср,   «тсория   о1`ражсш1я»,
«11еисііер11аемость   элсктроIіа»,   «учсііис   о   матсрии»`   «учсішс   о
диалсктической лоі ике»  и  т.j]`.  и  'і .і1.).  jlуішIс бі,і  о'і кііьIjіи  самоі о
ЛеШШ1а  И  ПрочитаШ  у  11е1 о,  ч'lо  о11  Сам  дуМас1  О  Свосм  О111оШС-
пі1и   к   ф11лософпи   в   '1ог   короткий   ііернод    .-|tJ08--19()9   іодьі,
когдiі  о[1  е[о  вьIі]ужде[і  бі,]j[  '3iнг;і I г,с;[.

до   l`J05   і`Од€і   быjіо   Iірос'іо   педосуі.   ОIі   IIіііііісі    Л.   В.   Jlуііа-
tlарскому--одIIому  из   1рсх  і`поіівIIжііиіtов  (шігtяду  с  Л.  Л.   Бог-

д€і11овым  и  В.  А.   Базагіовым),  коі.ttрьIс  ііроt|tсссиошjlыіо  зi`ніI-
мались  философсItпмн  вотіросамі1:  «Бросьгс-ка  Ві,1  лучшс  Iіока
ответ  Плеханову:  пусть  этот  обозлившийся  доктр1шср  л€іется
себе.  В такой моме11т з€`лсза'ть с11ециально  в филосоt|эшо`.)!  Надо
вовсю  работать  для  с.д .----  не  '3абывайте,  ч1`о  Вы  а111ажиіэов€шы
Iііі   все   Вtиuе>   ліабt]`іе>е   іIііt>.,`і!I»   (Лt>іIиIі    В.   И.   J-It>jіIі.   сtіі'I|і.   t.tlч.   Т.   47.

с.  62).
Самому  ПлехiіIIову  в  эіо  же  врсмя  о1I  пнінст:  «Вы  счIIтасте

ОШИбОЧ11ЫМИ  (|)ИЛОСОфСКl1С   В'31ЛЯдЫ   Ili`ЭВ{`IIlIЬlХ  Г1РСХ  (Л.   А.   БОГ-

даі1ов  зz`пимался  «эмпигtl,іомоішзмом»,   А.   В.  Лушчарский--
богострои.гельством.   В.  А.   Ыі'заров  (Руд1іев)  ---мехаііизмом.--
А4.К.).   Но  и  эти  трое  не  1тыт€`лись  и  ііе  Iіьітz`Iогся  связzі'Iь  эш
своиъзГляды  с  каким  бы  г1о  11и  было  оt|tициi`лI,IIо  mгt'іийі]ым

о1іі,I'і`   с'1 р:ш]по   ііужпь1    руі`скому   пролеіi`рш`ту...»   (J/з   ;IItt.t,.ttfl
1`.   В.1I.,лііхtlllt>в.\.,  tlкт..Iбі|іь   19()5   г .,--- Там   .э1се.   С.1()4  ---1()5).

В    эI`от    Iтері1од    Лс1іш1    еще    ііе    связ1,1вает    фіLтіософIіIо    с
пар"й11о-поли гі1ческой  работой и защищает своих сподвиж[1и-
коі3  по  шіітііIи`  по  совмссті1ой  тактике,  хотя  их  философские
взгляды погружены в идеализм и религню; в то же самое время
он   борстся   с  менышевистской   тактикой   Плеханова,   г.тіубоко
увiіжая  пріі тIом е1`о ортодоксалы1ый философскніi  маркс11зм.

Кzік I1 поIIему это было возможію? А вот почему.  В  1908 году
с   пгtисущей   Влад1"иру   Ильнчу   искренностью   н   откгtовен-
11остью  о\іI  Iіишет  чгtезвыіIайIIо  уважаемому  им  М.  Горькому`
тес`но с 1IIім сотрудIIичающему по  разделу критI1ки:

«Тіэсшii  с1ожсг      t|іиjіосоt|шя.  Я  очсш,  со3наю  свою  tісііолготовjісн-
і[ttсгі.    іt    .jlt`]'і    t`бjі:\сIі[.    мсіm`[оIіLуIо    м[іс    ві,іі`іутіатL,    г[убjlи.іігоL    ]l{t`    і\-:`к

і.яі`овоіi  мi`гtкс`ііст (?     т.с.  прсжде  всего знаток  Марксовоіi  поjііпэкttно-
мии  і1  шіршfшо-іюли"ческой  борьбы.--А4.К.),  я  чита1о  віт1іматсльно
IIаIі1ііх   mрп]іiных   филосоt|tов,   чіітаю   внимательно   эмI"рIіомониста
БоIдiіIіова   іі   эмі"риокритиков   Базарова.  Луначарского   іі  дгt.--и  6t.6.
мои  сіIм" гіIIі  tt,ііt толкают  к  Л.і7сt.w;tоб,і.!.. Тактика  его ---вt`рх  ііоііIлост[I
и іIизосгіі.  В t|tlілосоt|tии он отстаиваст правое дсло. Я --за  vатс|іііали"
lТРОГИВ  «')МlII1|)ИО-»  И  Т.  д.  МОЖIЮ  J1lI.  дОJlЖНО  ЛИ  СВЯЗЬlВi`1 Ь  фИjl()СОфИЮ
с   н:`прi`влеIіисм   ш`ртийной   работы?   с   большевизмоh,і?   думаю`   tlю
тсііерь     э1`ото    деjтатI,     нель3я     (?!-Л4.К.).     Пусть     наI1Iи     паргнйньIе
{|t[Ijlосоt|tі,I   поііабот:`IОт   сіце   IIскос   время   над   теорией`   поспорят   и   ...
/`ОlОI10|1Я1СЯ.    Я     бlі1    СГОЯЛ    ТlОК:`    (!)    Э:1    ОТЛСJlСIlllС    /Jl/J/`.|/,\.    фItЛОСО(|)l`h-IlХ

сіIогt{tв`  Iti`к  \ісжjіу  маісриатmстами  и  «эмпирио-»,  ol   IіслI,Iюй  шір"й-
ііоi;і      р`<\ботьі»      (ПіIt.ь.`Itі       А.       М.       Гt]рI,ktілI.\)      7.1Л.19()8г.-Там       ,э1се>.
с.   I34     -п5)_

Чеіэсэ  нсі`I`'олько  дпсй  в  вссьма  прос1ра1шом  тіисьмс  к  гому
жс  :`дрес;` гу  он  объясняется подііобііее и ещс исповедаль[іее.

«tlэішос`оt|tіісi`I  зi`нііматься  в  гогіячкс  революцIш  гір,IIхоліігюсь  мiіло...
КIIиі :і  ttОtіс-рки  философии  марксизма»  (1908  г.`  где  ш`ряду с указан-

1юй «троГікоГI» .участвовzіш также Я.  Бермаіі, П. ЮшксвиіI` О.  Ге`іьфонд
и  С.  Суворов   -~всс  махистьI.-^4.К.)  сугубо  обострила  л€івние  разно-
гjіасия срели беков (болыі1евиков) по вопросам философии. Я не счит{ію
ссбя лос гi` гоіIIіо комтістеі]тIIым по эт1" вопросам (!), чтоб[,і тороmIться
вI,істуmі і,  Iіс.іатIіо.   I 1о  слсдііл  я  вссгла  за  1Iа1і1ими  7IаріііIіI-tііь;ww  г1рс1іия-

ми  [1о филосt`фии  вні"ательно,--начиная с борьбы  Плехzінова  против
Михz`i,'іjіоіtсі{ttго  и  КО  в коII[іс  80-х  и  до  1895  гола,  з€ітем  боіtьба  его  же с
кi`III иi`Iіцz`міі  I898  и  слел.  годьі...  IIакоIIец, борьба  его  жс с  эмпириокри-
іиками  и  К`'.

...Я...  Т1ИС<1Л  СМУ  (БОГдаНОВУ)...  ЧТО  ОН  МСНЯ  СВО11МИ  ПИС:1Т+I1ЯМИ  С}ГУбО

разубсжд:і..1.  в  правилыіос"  своих  в3глядов  и  сугубо  убеждает  в  пра-
вильI1остіі  взгjіялов  Плеханова.
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...Лсіом    19()З   іо;`а   мі,і   і`   Iljіех{піоIіі,ім   оі    имі`ш   релакшіи   tt'Jtіі;wt)
бсссловаjіи  с  дсjіеі.z`том  от  решікции.  іірн`ісм  t.tt,'.,ttіt.іt.tlіt'і,  согруіішічаіъ.
Я   --Il0  zu Рz`РllОМУ  ВО1|Г)ОСУ`   ПJ|СХ€l|lОВ  НО  (/;w,/(J(TJ(/J.ww  ///wНН«   М(/.\ГШ

...Летом   I906   г .... ст:`jіо  ясііо  (Боглаііttтtу.  iіItтору  «Эмпирііомониз-
м€і»,  трстий  выііуск  1`-оі`ороіо  тоі   пг>езс1ііовал  Лсшшу.      ^/.К.).  что  он
идет   архиневерні,ім   нуісм,   Iіс   мiірксисіск+Iм.   Я   іIашс"   сму   іоіііа
«объяснс[іис  в  ліобI"»,  і1іісьмсцо  I1о  t|іи,'іософии   в  р{ізмі`ре   трех   іеіг)z`-
док.  Объясняjі  я там ему`  что  я`  коIIе[ііIo. і7.tіZ)rj{jttfі .`ісtі;к.t'tt{.m  в фIIлософиіі
(из  вссх  .jтііх  ш`стойчивых  повторсгHIй  на  1іримсрс  с`€`мого  Вm`лимирiі
Ильіі`іа   слелует  слсл{іть   вьіво;і.   чіо   можно   бьііі,   «ряj`овым   мi`рксіI-
стом»,  лаже  tlc  владся  марксіIсіскt>й  фііjіософіісй  как  'і:`ко1юй`   -вь1вол`
межлу   про.іим,   весьма   важныГ1   ш,шс  ііjlя   лемокрi`тичсских   m`ргIій   в
развивающихся  странах .--- М.К..)  ...  Сии  тетрадочки  Iіока3ал  я  нското-
р1,ім  іірузьям  (Лу"щ`рскому  в  том  чисjіс)  и  тіоііумытіаjі  бI,іjlо  ііzііісча-
Та1.1.11Од ЗаГЛаВНСМ:  «ЗiіМСі КИ  РЯі`О1іОl О  М:1РКСl1С Iil  О  (|ШJlОСОфНИ»  (!!!)`  НО

не собрался.
...Теперь   вьіііIли   «ОIісрки   t|tилос`офии    марксиг3мz`».    Я...   с   кажлой

стz`тьей  прямо  бссноваjіся  оі   нсіодовi`іIия.  Неі,  эго  гіс  марксіізм!  Нет.
это  уж  черссчур.  Консчію`  мьі  ряііовыс  м€іркс`исты.  jіюди  в  t|]итіософіm
нс н€`читан+1ые`---но 3iічсм уж так іIz`с` обижать.  .ііо тIодобную всіць н"
прет'іоі`Hосить  как  фиjіосоt|tlllо  мz`рксіізмiі!»

Порzізитслыіая   ленинская   шістоI`,iчивость   в   эіом   воііросс`
отличавшая его,  впрочем.  все1да  и вс1оду` быші  вызв€`Iіiі,  конеч-
но, не простой jтюбозIIательностыо: Плсхаііов обвIIIіяjl ЛеIіIII1а в
бссI1рііIщіі1IIіостіі  за  учасг1 ис  в  1`аг}етс  вмсстс  с  «"Iшриомоііис.гzі-
МИ»  Ж  «деК`Г\деНТГіМИ»  (дIItIВіIнК   ('ТіИtііI-t)смt>КііtllіііI,   I1)()5.   Зіі^IC>I1.~

кcl № 3).
«...Меіія  о1іят1,  потяIіуjіо  к  «ЗамL`I к:`м  рялового  маркі.іісіа  о  (|іIIjlОсоL

фии»  и  я  их  начал  пиеtігь»  (Гtt.`t  .іі<.[J.  С.   /4/    --/4j).
Эти  «Зпметки»  чсрез  1іссколI,ко  мссяцев  выл1,Iогся   в  книгу

«Материализм   и   эмііир11окгіитицизм»  (с`  +IескоjіьItо   видоизме-
ііс111іым  подзагоjіовком   «1{ііи1пческі1е  замегкі1   обt  ОдіIоii   рсак-
цио111юй философии»),  которуіо он и  предлож1,іл  в  I1здательстве
«З11а1ше»,   во   главе   которого   стоял   €ідрсі`а'1    еіо   письм€і   -
М. Горький  совместііо  с   К. П.Пятницкі1м.   Оjішіко  лениI1ский
адресат в качествс издателя проявил кудz` меньшую лояльность`
нежели страс'і-ный  вождь боjіыIjевиков:  Горький  L`ообщил  Пят-
ницкому,  что  о11  ПРОТИВ  и'3даі1ия  кіш`и  Ле[іиIіа,  с  фиjюсоф-
скими взглядами которого не согласен. И книга вь11і1ла только с
третьей  или  даже  четвертой  попьIіки  в  началс  мая  1909  года  в
издательстве «Звено» (Москва).

Любопытно,  что  кажущаяся  страII1іой  лсі1иI1ская  филосоt[t-
ская  j.Iояjіьность  (страні1ой  потому.  что  оп€і  противорсчит  его
же  принципу   mртийносі`и   фитюсофии`   впрочем,   эти   крутые

III.  Рс.аtнлI)I|".  IIаwнIп.ин н смI|пнн"'.nI      8З__   -_   -_  -.----.------ __

11оворо I і,1  отвсчz`іоі`  I`ибкос'1`и,  Iтротеизму поjіитической  тактики
и всецсjто пtідчиняIотся ей!) в этот период распростра11яется и на
искусс`іво:   «Я   счита1о`~пи1і1ет  о11   Горькому,--что  хуложник
может   I1о'+1ерп11уть   дjlя   себя   много   полез11ого   во   всякой   (?)
филосоt|tшI.  Нако11ец. я вполне и бе3условно согт1асен с тем, что
в вопросах художественного творчества  Вам все кни" в руки и
tlТО.  иЗвЛекаЯ  э;7iоc.о  Рода  ВоЗ3реНИя  И  Из  СВоеГо  ХУдоЖесТВе[1НО~

і`о опыт..`` и из фи.іософIuи хотя бы идеалислііическ-о{I` Вы можете
прийти к выводам, которые рабочей партии принесут огромную
пользу»  (Тtім же.  С.143).

Тіікую  жс  лояльность  он  проявляет  и  в  отIIо[і1ении  идеали-
стиііеской  t|tилософии  во  имя  того,  чтобы  не  р€ісколоть  своих
с.подвижников:   «Мешать  делу   проведения   в   рабочей   п€`ртии
т{ікті" револіоцио11ной социатI-демократии ради споров о том,
материzіjlи3м или махизм. быjю бы, по-моему, непростителыюй
глупостью  (???).  Мы  долж11ы  подраться  из-за  фитюсофии  так,
чтобы  «Пролсгарий» и  беки как фракция ;7дрml7w w бішt э»mw
Зaаt?;7|b;.  И  ЭТО  ВПОЛНе  ВОЗМОЖ11О»  /Гдjw ."fС/.

Но  вскоре  это  оказалось  1гіево3можным,  и  уже  в  иіопL`  1909'
і`ода   (IIОсjlе   ві,1хода   «Матср11али"€і   и   эмпириоR.рити[іи'змiі»,
жестоко  раскритиковЕ`н1юго  Богдановым  в  спецііалы1ой  бро-
Iшоре) ш совещании расширенной редакции «Пролетария» Бог-
д€`1іов  б!,Ltі  искл1о`1еі1  из  большевистской  пiіртии.

Тепср1, лс`11инский  взгляд стабилизироваjlся,  он  }'же  более  не
отдсляст марксизм как политику от марксистской философии и
зараже1іие марксистов-большевиков и1юй философией пол:`гает
вред1п,1м  и  исключ€іющим  приі1адлежіюсть  к  самому  мiіркси3~
му:  «Есіі,  t|шjіософский  материализм  Маркса  и  Энгельсаt  ію
шпді`  IIt`і`  «t|tилософии  пролс1арской  борьб1,і»  (из  псдр  коі`ороii
уже    тогда.па`Iали    пробиваться    ростки    будущего    Пролет-
культа .---- jlі/./О  ...  А  выдумкой этой особой фиjіософии  (потом
это  будст  пролетарская  культура.-Л4.К.),  которая  чем  ч€ііце
божи.1`ся словом  «пролетарская»,  тем дzільше  она  от  пролетар-
ского миіэL]созсрцания` заIIимаjlась и занимается только указан-
11ая    групші    членов    (теперь    уже    исключенных    из    парп1и
большевиков.~ М.К.)  1ювой  фракции»  (Лм+m  }цfе7tіtкw  Л'д-
Iіr]tіt:Iскtійі  іuкtj;іі,I  30.VIII.1909  г.--Тtім  же.  С.  202).

Возііикаст  вопрос:   Отчего  это   Владимир   Ильи`I  Ульянов`
глi`вёі  революциоIIно-м€`гtксистского движения,  tlеловек  образо-
і!ашIейшшi  іi  IіачитаIшейший.  вдруг  поjіагает  себя,  і€ік  ск€ізать,
ttрядовI,ім  іп€іхматистом»  в  «чсмпионате» по филосоt|jии`  ко1 да
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оН   тіо   меIіыiісi'і   мсгіе   щроссмеiiсісі»>   іі   сntш   3Ж   jіс.і    (шм
«друзеi'I і1ароі." «двух такі.1ікщ «Экономичсскою соііержшя
народничествzt».  «Ч'ю  дсшUь'.t»  Н  і`іэуі нх  раГш  пріі'!шшііі,іх  и
поддержапIіых,  оказ:`в[і1[Iх  свос  реішіIощес  влі1япI1е  на  суііі,бы
боjіьшевизма,--мы  здесь  рi`ссмаі риваем  тоjіько  сі`о  тсо|іс`і іі.іс-
ску1о деятелыюсть)?!

Разумеется.  приведе1шыс  выіuс  признаі1ия,  которые  выгля-
дят   как   своего   рощі  сzімоог`овор   (может   быть,   ііоэіому   і1х
н1ікогда  никто  ііе  касался  в  шш1сй  обществеішо-фі1лософской
литературе).  бьіли  тю-своему  уішкалыі1,і:  гэто  кж  бьі  1ісііоведь
духа   перед   увzіжаемым,   бли'31{им   и   ліобимьім   пI,ісz`телем~-
стюдв11жником  по  политическому  жугшалу.  А  если  э.го  тi`к.  то
ис1іоведь~'это  всдь  и  вэіjі;ід  нi`  себя  tіуть  со  стороHьі.  бm`го-
даря    об11аже1IиIо    своеі.о    духов11оIо    i`льковzі    псред    другі,1м
лицом.

Безусловно,   он--гроссмейстер  11о  сріів[1еііию  с  соі`пям11   и
тысячами  деіYіствIIтелыіо  «рядовых  марксистов»`  1іо  по  срzіві[с-
НИ1О  С  ОСIIОВОПОJ1ОЖНИКОМ-дОКТОРОМ  фИЛОСОфИИ  Мi`РКСОМ  11
і1ьіпешн"   «чемпио1іом   мііра»   в    Марксовоi'I   фіIлосоt|шI,і --
Плеха1ювым  о11  все  равно  чі-о  рядоі3ой.  По  крiіiiіIей  мсіэс.  ііо-
віідимому. так представлялось 'тогда ему сiімому` и л о яв1,Iлось
могучимвнутре1ш11мсIимуjlяіоромдляIIеустапіюi'іг)i`богы1іад
l`ОбОй  СПСIШi`ЛI.llО  ПО  Рi`'3дСЛУ  (|ШЛОСО(|)ИИ.

Произведс1іия    осповопо.тіожішков,    а   'піI{же    tl>сiiербаха    п
Плехаі1ова  ВтIадіім11р  Иjіьич  штудпроы`л  і,1  іэаііі.ше,  сшс  в  сн
бирскоГі   ссі,Iлке.   Ссi'Iщ`с`   в    1908   і`Оііу`   о1і   віIов1,   L`itіііIгіся   за   этіі
кііип1.   добi`вив   сіод:`   труі[і,і   И.   діщ1сш,   «ОсііоізIіі,1с   воііросі,1
марксизма»  Плсхаі1ова  іі  боjіес 2()О  гti`боI  шt '"п"ой  ф11лосо-
t|tші  и  фнjіосо{|пш  соврсмс`іпіого ссісс.іі!о'3ш`шія.      всс  это  тIлаіL
дz`рмы  для  массигtовiшIюii  i`'іаки  ію   вссоttужIііI  спсщіалі,"ю
знапия на  «эмпирііо-».

«Материализм   и   эмпириокритицизм»   (кіі.1,1га   зiіItошш   в
октябре  1908  г.)---это`  есл1і  ііродолжить  шiіхматпуIо  термішо-
логи1о. своего рода  мiіт`I  Iіа перItеіIство мира срсди философов,
при11адлежащих  к  марксистско1`,'1  ш`ртI,ш1.  ЛешпI  вьіходит.  1іако-
нец, протіш «самого»  Плехаііова, ставя себе те жс задачш '1`оже
ііолемііка, т оже с мах11с гаміі,  гоже [ш ііс г{і|"іко-фіIjіософскоіUI базе
и пліос свсрх того  от ссбя      ш  базс щшш,іх  сtів|tсмеішtій  IіаукII.
прежде  всего  физI,іItll,-только,  "  сі о  собетвсі11іому  определе-
пи1о,   без   [ілехzшовских  «t|mлосоt|іскіIх  тонкостсй»,  ііеIіо11яі`нт,іх';:;:;ОuХ;+:і-;;:с;і~;;і-;  (-Си'.-ЛШI;Н   В,  И.  ГIо!11I.  Сtіб|і   tt>іI.  Т.  47.

с.151).
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[;срусі,  у I ііt`іэжда гь,  что  `jлсмсіі г  'здоро1юі`о  соIіс`іэIіичсL`I вiі  с
іісрві,ім   ііусі`кHм   мстром   марксизма   присутствовал   у  Леііипа
вссгііа  (эго  и   іісі1холоігичсски   в1іолііс  отвсчает  eIO  бой1ювской
шіурс`).    В   ііолі,і'іикс   11   тz`кнікс   ПjіехаIIов.   которьIii   «1іс   моі
сгрслять  по  своим»,  бываjі  им  «бит»  зачастую  и  давIю  уже  1іе
представлял  серьезноIUI  конкуренции,  но  вот  в  философии  -
совсем  другое дело.  И  время  от  времени  в  ленинских  работах
проскальзыв€іст jатаенIIое жеjіание «догнать и перегI1ать» метгіа
и  із  ']тоji  об.іасти.  что  вь]ражается  в  вьIjіавливаIIин  им  у  Пjіехz`-
+1ова  уязві1мьіх  мест.

Так,   перв1,те   выступления   Ленина   против   «плехановской
диа.ііскі`ики»  от1Iосятся  еще  к   1905  году,  когда  тот  1іе  принял
ПСГ)ВУ1О   Г)УССКУЮ   РСВОЛ1ОЦИЮ,   ЭТИМ   И  .бЫЛ   ПРОдИК1ОВ:lН   СООТ-
встствуюIщii   выход   его   на   «орі`аііизационі1ые   туман[1осі11»
«Искры»'-чі.о.  впрочем.  является  еще  вопросом  ііе  стоjіько
собстве1іі1о  t|tlіjюсофии  (диалектики)`  сколько  опять-таки  і1оліі-
тики  (тактики),  где  сила  бьіла  явно  не  на  сторо1іе  Плеха1юва
(См.:  Лс1ііілI   В.  И.  Поjііі.  собр.  соч.  Т.11.  С.  37()).

З:`тем   в   1906  году   Ленин   «бьет»   Плеханова   за   попь1тки
скрьпь   псішіу   зiі   тіогистичсскими   приемами   и   іIz`зывает   э.го
«обра.зцом   худінего,   1іезуитского   доктр1шерства»:   любящпii
«пьIIп11о  декш`мировать»  против  метафизики  Плеха[юв  11е  мо-
же'і`   изі`наг1 ь  се   из  своих   собствеш1ьіх   конкретіIо-историчесItих
г)..лссужNс,і"`Гі  ( ЛсIтIн   В.  И.  I1о.і1I.  собл).  сt]іі.  Т.14.  С.   l45,  222).

НакоіIец,  в  «Материаjіизме  и  эмпириокритнцизме»  п`]яви-
лас[.  возможпосг1ь  «[Iоіiмать»  Плеханова  па  некотt>рьіх  фило-
софскі1х  Нсіочііостях  иjіи  даже  оіLIибках.

В  одIіом  мссте  Лениіі  ука3ііл  ш  ошибку  относиі`ель11о  Iіjlе-
хаііовско1 о   Iіоіпімапия   «опыта»   /J7с;mн   В. И.   Лt;.іиI.   t'r7.'jр.   t'с7'і.
'/'.  /8.  С'.  /`5}і,  хогя,  вооб[цс  1оворя,  это  IIe ошибка  как  тi`Itовая`

а,   скорее`   11еясность   при   рассмотрении   прнятия,   к   том.\;   же
буквiілыIо в одпой-еднпстве11ной фразе.

Затем   «плсхановские   иероглифы»,   о   кЬторых   сам   авіор
потом  сож€`jlел,  что  «выразился  еIце  пе совсем  точно»`  то  есть
тут ошибка  герминологі1ческого характера, 11о нн в коем слуііае
[1е  гносеологического  / Гfі,w  ."ссJ.  С.  4/2,/.

Всс это укаэьівzіс.г ш то, что Леі1и1і искліоі1нтелыіо прид11рчі1в
к   бывшему   своему   учителю,   впрочсм,   психоло1ически   это
вполне поі1ятно.

В  связи  с  предисловием  Плеханова  ко  2,му  изда1іию  переЬе-
деііного  им  энгеj]ьсовского  «Людвига  Фейербаха»   Владимир
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Илыш   замсчает:   «Кiік   меjікI,I   его   вьIхtшкіI   і1   «укош,I»   1іро.і1ш
махистов!  для мсі1я ош  тсм досад11сс. tіто,  по с`ущсству`  крити-
ка   Махzі  мне  каже'іся   у   Плсханова   верI1ой»   /J7tJшwtt.кіt!i  t.бttі7-
іііік.  Т.  ХХV|.  С. 21  ) .

Наконец, самый весомі,Iй упрек состоm` в том` что Плеханов,
разбирzія м€`хизм (напомш,1м.  чі`о Эрііст  Мах  был  прежде  всего
круш1ый физик).  в сущ11ост11`  иі 11орирует свя'3ь  его с  1ювейіі1ими
школами  в  ф11зике.  Упрек  безусло1шо  оіг1еIіь  серhе'3IIьій`  1ю  сде-
лан  ш  редкос.і.ь  в  рег3кой  форме;  э.го.  говогшт  Леш,і11`  «з1іашгі
ііздевагься  (?)  іI:`д  духом  диiілек'і ичсскоI о  мi`і`срііаjіи'зма»,1іо-
скоjіьку,  по  Э11гельсу,  с  каждI,1м  состzівляIоIціIм  эпоху  откры-
тисм   д€іже   в   естсствсііIіо-истори`іссItой   обл€`сі`и   м:іісриіілизм
11ензбежно должсш  и"сіI;1 і ь сво1о t|tорму.

Итак.   на   базс  философскп   нсрсюсмысjіеIшоі`i   сов|эсмеIшой
научіюй  к€ірт11і1ьі  мира  JIениII  д:`л  і`рубовi`то  разящую  критику
махизма  без  плехаі1овскнх  «t|tlілософских  і`оіIкосіеi'і».

Но тонкость грубостыо IIіIкогдzі  Iіе одолес[u[,, и. хотя  Плехzі-
нов одобрил в целом гэі`у к[іигу и плехановцы тоже` хотя и пе бсз
оіоворок  и  кіэитичеі`кі1х  зi`мс`іапий`.  сiім  Вш`диміір  ИjlьиіI,  по-
видимому.  не  был  впол1Iе  удовлетворе1і.  Оіі.  вссьма  с€імокрп-
тично относящийся к себс челоI3ек, Iіе моI` і1е виде'I`ь, сколь легок
и  рас`кован  полет  плехаііовскоіi  филосоt|іской  мьIсjlи,  сколь  1іа-
сыщен  ассоциациями,  t|іунди!эоііан  опі'олоі ичеі`кпм  IIОдходоh
против11иков  оп  писпровсрI`zіст  ра'зяіце`  но  вссі`да  изяіішо.  --  и
все  `это  блаі`одаря  вьIсокоii  р{іt|tиIIщэоваішоI`,i  фIіjіософскttii  куjіь-
'г`урс  его  мыіпле[[Iія.

Когда  Владимир  Иjlыіч  э1о.  всрояпіо,  IіоIіяjі,  он.  «1россмей-
стср»   в   (|)илосо(|)ии    L]   в   I]t)j]и']')коIі()мии    и   «zLбсt>jі)огіііI,[й   `[см-
Iіион»    в    политике,    садится    в     1914---19151одах    сіце    раз    '3i`

ф[[Jіософскоg   самttОбразt)ва[]ие.   ]іричем   име[][Iо   :}:`   '[у   (прсиму-
ществен1ю)  литерzітуру,  о`і су'гсі.вие  или  ііедос 1 аточ1іое  «пуjтьси-
рование» которой оI1 обші[tужил у  Плеха1іова.

Во-первых,  как  отмечает  оі1  для  себя:  «Плех€`Iіов  IIi`писал  о
философин  (дmілсктике),  всрояггно, до  1000 стііаниц (как  зн€іем
мы теперь, гораздо больше.~-А4. /{.).  Из них о боjтьшой Логике
(Гегет1я),  ;j о  ;j tj 6 о t)+J   нее,  tJ с   мь1сли  (т. е.  с. ft б t. ;іі t7 tJ ;і t{ о диалск-
Т1іКа   КаК  фИЛОСі)фСf(Ой   іI€іуКИ)   nil  (ііИЧего)!!»   //7('іііііf В,  И.   //(Jt7іі,
соб|і.  і`оч.  Т. 29 .  С . 248 ) .

!   См.:       ЛкссШ,РОдЛ.И.      (ОРIОііоКС)//С()ііРСМСНііі>іii      МііГ).       l`J0(J.      №      VII:

Аі]гt:`:імоп ^.  И. // Возг}ОжіісIIис`.   |{)00.  N`_і7-     8.

И  ЛсIшп  ііосвящае'г копспскті1рова11иіо (с zшiіліIзі`м) і cI сjіев-
ской  «ЛоIикі1»   150  стра1іиц  текста,  а  всего  Гегелю--250  стра-
ниц ---- ль13иную долю своих  «Философских тетрiідей».

Во-втоіэых.  читая статью  А. деборина  «диалек"tlеский  ма-
териализм»  (1908г.),   из  которой  в   1909  году  вырасте1`  одпо-
имеі1ная  к1іи1`:і  с  предисловием  Плеханова,  и  ругiія  первого  за
«тарz`б:ірскиii  язык»` Ле11ин натыкается на место.  где говорится
о  сущIюсги  Iіовото  теtіе[іия  в  области  естсствознаііия,  и  отме-
іIаст  ш  п`элях:  «Ага!  Плеха1юв  молtlит  об  этом  «новом  тече-
іінж».  не  знtіс>Iіі  сЕо»  (Там  эIсе.  С.532).

И ЛеIIин состiівляе.г обширI1ую библиогр:іфию книг по t|jило-
софии ес'і сс`і BОэнания  в Сорбош1ской библ1ютеке`  а і {`кже выде-
ляег   1О  фііjlttі`ttфскііх  .[ечс[і[ій  сt>времі']і]юii  мі]ровоі"і  hіі,tсj]іі   / Гfr.tг
)Iсе .   с .  34 ]  `/ .

В-тгіс`.1 і,і1х`  в замечаііиях  I1а к1тигу  Плех€`нова о  Черш,ішеDском
в   «Филосоt|tских   тетрадях»    подчерк11ута   следующая   м1,1сль:
«Подоб1ю  своему  учителю  (ФеГіербаху),   Чернышсвский   тож`е
сосредото`швi[ст    свое     в11имі`1ше     почти     искліочи`і`ельно     ііа
«ТЕ()РЕТ1 ] Ч ЕСК()й» деятельности  чеTIовечес-і.ва...»  Э гу  1ілеха-
I1овскую  мысjlь Ле1Iи1I  обращіет против самого автttра:  «Таков
же  11едостагок  и  кпиги  1.1леханова...»  /Гtl.`I  .7fсt..  С. jJ(//.

Нi`коііец  (и  ']то  особсIі1Iо  вiіжіто  для   н:іс  сегодіIя,  для  пере-
с.1.ройки  11ашсй  общес.гвеш1ой  11ауки).  ЛсI1и'11  видел  далыIеIlшl`с
«продолжсіmе»  деjіiі  Гегеля  и  Маркса  в  «с)wп.і7с^-;7ilf{tt>t.;`-оI7  обра-
ботI{с  ис`1оріш  `Iеловеческой  мысли`  11ауки  и  техпики»  /7`а.tf .)tt`tJ.
(`.  /j//`      тіогічеркі1вая      іIсобх{tдимос.і.ь     собсівсIшоii      іісIo|ііііі

(ві,іделсііо мпой .--- Л4. К.) каждой обществсш1ой  наук1і,  IIi`чіIііая с
исі орин  (|)и.гіосо(|)ііи   / 7`сі.tі  .)і(.().   СT. j/4/.

Вог    в    чсм`    как    прсдставляе-1ся    се1одня.    сос-1Оиг    интерс-
сующее     пас    содержание    «Философских     тетрzідей»     (плюс
сдиIIс.івепнhlii  самостоятелыіый  t|]рагмені   на  6  стіtанищіх  «К
вопросу  о  дтIzілек"ке»)`  которые.  по  мнению  их  и3щііелей  в
ltJ77   голу`   «сt`сі:івляіот   осіIОву   (?)   .гIе11IIIIского   этаm   в   р;`зви-
тиИ   Мz`ркснсfской   философской   мьIсJіи»    /ЛрtJdіі(`7tі6ііtэ.    Г. 29,
с. VIIг--IY ) .

Такое  эа;івлепие  кажегся  несколько  с'Iрzінным.  Каким  обр€`-
'юм  плоды  «вііугрсіі11ей» р{іботы автора над \собою, сугубо для
ссбя   (никак   нс   предш`зііачаемые   11и   дjія   публикации,   11и  для
HостороIшеI`о  взора  вообще--дi`же  в  наших  нескольких  вьіг1и-
сі{€`х   мы   встіэсіились   с   су.губо   ліі`Ihьіми   моментами)~этоі.
свос1о  гtода  t|tилосоt|іский днсIшик для  «уяс11еI1ия  во1іроса  само-



tlж       м -,,.  к"",.с""-к ,,,,, ;.ц  у,,,IIIIII.,

му  себс».  как  ліоб11л  іовiі|ііш;Hъ  `Магtкс'`      моіу.г  б1,Iп,  осіIОііtіii
ііли    хоі`я    бы    входіііь    в    оспов,v    в    к:ічсс'1вс    сс    в:іжіIеiiші`цэ
компонеIIт{і?

ПодобIIое  зiіявj-IеіIIіе  было,  по-мосму,  ttшIібі{оii  I,іздiііелсii  в
форме  «еще  одт1о1о» 'посмсрн1ого  «комііjlнмеIна»  лепшіско}i
мысли`  каковая  в  комплиме11Iах  пе  1Iуждаетея.   Вместо  э'1ого,
11аверное.  следовz`ло  бЫ  прос.1 о ска3ать  о  і)i`Скрытни  тво|)ЧесI`.oii
т1абораторі1іI  авторzі  «tl>илос`оt|tских  тстіэадей».  когорая,  как  и  у
любого ВеjlllкогО `lеJlОвека`  13ссгда п|эедс.1ав.гlяет ншс|1ес:  над чсм
и   кiік   имеін1о   рабо'1аш   ііщущая   IIытливiія   мьIсль,   как   ііjсл
11роцесс  искания  исти11ы,  сіолк1іове1іия  и  спора  с  дру1 ими  (ко11-
спскш1руемьіми)  ав.1орами  нjш  мышлс11ия  в  уппсоп  с  ними  и
т.п.   Это   замечателы1о   иI1тсрсспо`   і1о   IIe   боjісс   тоіо.   Это   11е
созида11ие  ос[ювь1;  11е  11€ідо  все  I1ревращагь  в  икоі1у  и  все  аполо-
гетизировать,   ибо   апологегіIка   'іолько   оглуш1яст   сіюi'I   пред-
мет. . .

Лени[1 замечает в одном мссте своих «тстгtадеI`i». чго Ма|ікс
I1е оставііл  «ЛогIікI1»  ( с болы[іо}i  буквы,  .г. е.  тіодобно  Гсі елIо .---
М.,К.)`   11О _ОН^^ОС.|_Г\Ч1+JТ   JЮ1 ||КУ   «КL\-Нu.1.Ш.Ы>...   (jl`еНН;; В:.  ;;.--;-;;).іII.
tt]б]р.  t't>ч .  Т. 29.  С . З() 1)`

Ленин~Маркс  ХХ  вска  в  пол11тике,~--і1с  осіавпjі  1I!ім  своеI`i
«дmЛСК"КIl»    (ШШ11Са.П>    КО'lО!1УlО    ПРСдПОЛаl iLГI)    k-{lК    I ОГОВl,I1`i
плttд.   как   у`1сбIшк   и   'LіL,   но,   t|tуіIіHIроші   своii   пt`дIо-;кшшI,п`i
полигико-экоIюміtческI,п`i  п  IіоjlіітIіtlескиji }'м фIUIос`]t|ш`i'I  (с`jlеды
чеіо  можі1О  огіь1і`каіь,  в  tі{`і`IIі{`tщи,   и  в  «іеIіtiід>іх»),  tш  осIавіIjі

диалекті1ку  своііх  посj'іі`Ок I яСtrl,і`і`.іIх  р;`бот.1трс`жііс  н  {~tоjіее  нс`с1 о
ііііа.I1.`кіIIк}'   45-іо   'нtмzі    (во1.   эіо`    Iіаіjі`рпоі``    п   сjіі`ііуеI.   счіі1а'п,
«ОСllОВОй  ЛСlН111СКО1  О  Э| :|Ш|»)2.

_----------------------1-------.
`    Веді,   Н   у   Маг)і`-са   Сtl,шн   mп   tq|ншос`{м|tскпі.    IеIіtHіііі».   Hrи`"   оііIіоjіI,   і1е

іоjп,ко   іііііошсскіIс,   Iіу.   сk'ажі`м`   к("шш    с   кгtшпчес`к-mі   k-o^імі`шаіэіIі`м   кIіIіIіt
Бш-ушtші  «Гоc`уш`рствічпіос`H,  н  iіш`і],`іія»  (копсііекі    1874       1875і  і  .`   і. і`.  57-.гісіпсіtt
Міг)кс[і),   Нt`   ,чо   сіtх   іIt>р   ііJіIiUс`.іям   щ   IірIіходпш   і}   іtt`цоі!.\'.   собраі!   и`   вмс`сіс.
вкjllо`Iіі II,  в  «осIюву»  мz`рксіI'змiі`  t<М:`ркL`ttвt.і о  эіагі:`»  п   [.  H.   | IаHріімсіэ.  і1.і 3в:іііIіая

«фш1ософск"  1еір€іііь»  1іос.т1ужиш  ііеk-о і t)рі,ім  ис.,`оіщml  ма Iе|іш`jіом  п  tшіравIіttй
l0.|КОii  дJIЯ   СОЗ/li`IIltЯ   ИХ   .`  ЭШСJll,С"   СОі3Ме(`l|іОii   |)аб`НН   «ЛJI|,ЯііС  СО[|ШlJliіСI}ііIС`

с`коi'I  демокраHііI   и   Мсждушіімшное  То1!:`рищсс1во   Р{іГіt]`Iпх».   по  ш  «.чі'іj.іа   же  ті
осіIttву»  э'I оГ1  рz`боті,і!

КоіIсііеіtп,і,  выі1иски  с  коммі`ііIi`|tіIяміі`  эамсшm  H{`  Iіоjіях  п  Hіэ.       шt  іHііі`jіjісtі--
Iу€Uіьши   «кухіія»   учсііоIо,   фіmос`(м|):і.   М    іііс`сі,.   к{іі`-и   IIсіоіі}J`   по   Iіjіошml   у'}ш`сIL`
ііх.   і . с.  ію  і оIt>ііьім  ііjіоііам  п  t(ГtjHошім»`  а   ііі`  '`:H .іIяIіу»  <tH:і   Itу,\іііо».

2    |kічIішM  с  t|іііjіософші   п   ііtt.іііH"H   I1эIі{і   (ііоі`jіа,'і   Х|   сі,і`зіі;у)   и   вItjпочi`я   псіо

ссгm  Iіt)с`jlсдIIих  рабо г,  ііосі}яіці`іпп,іх  1іоIіг)осам  ііііjііHіі.{и  и  куjіI.Lv|ш  t`ttііііаjііі'іма

(КО1ОР1,1С   МЫ   IlОдРОб11О   РzlССМ(tlР"I   1ШЖ(`,   «СОВі`lУЯСl»)  С   ВJ1аі|ПМl|РОМ   ИЛI,HЧі`М,
I\'i'к  ,к,h,  б ,,,,,,,, L ,,,, t,с  „  1`-р:').

III.  I'`,,юJ,`,,I".,.  т ,.,,, ",",,с.",  ,,  „(.I„„„„н, „'       *о
_   _       _  _  -__т_-__ -----.  | ---------- LLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLL--г--                                       LLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLLL ------- `   --------.-       _

Э'іу  «дIіаjlск"ку»  как  учебні1к  потом.  в  период сталиііи'3ма
и   поітL`'I{і.гіиIш3м€і`   IIанисiіли   коллектив1ю   іі€`ши   :ікiідсмикIL~
ИЗВеСі`1іо.  ЧТО  И3  ЭТОГО  ВЫ1НЛО...

Но  ведь  сс-і ь  плеха11овская  собствен11о  ф11лософсі«ія ли€ілек-
п1ка  (в  зіtоровом  сюперниtlестве  с  которой  рождаjіiісь  лі`1шш
ская), почем.v же мы ее з11аем так плохо? Почему, скажем, не'г до
сих  пор  даже  полного  собрания  сочине11ий  ее  автора  с  соот-
ветствуюіці1м    современнь1м    научным    апmратом?    Скажем,
плехаповская  «История  общесгве11ной  мь1сли  в  России»,  столь
нужшія      в      учеб11ых      цеjіях,      является      библиогіэ€іфической
редкоетью.

Итак.  поjіведем итог.
Имеіпю   философская,   культур11ая,   і-лубокая   t|і}'IIдировш

ность ттозволяст  политикам  избежать соблазнителыюго  впаде-
1Iия  в  УТОПИЗМ,  рано  или  поздно  (конечно,  лучше  раIіыше)
оста1іавл1івает авантюр11ый революциЬнистский эI1тузиазм` убе-
ждiіIоIціIй ш1деров движения  в том,  что они-де «рожjт|еIгIы,  чіоб
скzізку    сле.ші.тъ    бі,I.т11,іо»`    а    вековьіс    ч€іяния    русскоі.о    шірод;`
осущссі Im і ь  к:`к  бы  по  щучьему  і3елсI1іIіо.

Поэгому-го Пjіехzінов --1ювтор1" еще рzіз-~ и завещат1, что
при  нсдоі`татош1ой развитостн  прои3водитель[1ых спл и уі)ові1я
сог3ііiііеjн,ііосі іі  'і г>удящі,1хся  «нс стоит  вдав:іться  в  IIс`сюмHеішую
іU{іэi`i'шс   [ірс,'іIіуIt`t  ут`)піIю».                                            !

Но лпс думzіл нс один только Плсхаіюв, абсолюгI1ыГ{ шідер
мсіп,іLісвIі'!м:і`   к   этой   мысли   так   или   и1і{ічс  скло[1ялос1,   больh
н.іHнеI`і!о   мі`ііі,інеізііI{ов.   Посколі,ку   I1аі11і1   псіоішкіI   і,і   ііажі`   пьг
псі1I1I1іе   н}ftшщIісII,і   об   і1х   і!.3Iлядiіх   до   с1Iх   нор   і1с   повсдшш

іэоIшо  IIнче1 о  ь'оHкііе'і 1IОі-о,  то  воз11икас.г ітеобходимос іъ  tэстzіIIо-
ви.іъі`я   ііi`   пш   і`іісці1€`лы1о   (хо1я   авгор,   і1с   буіLvш   і1с1ориком`
собіірiіеіся   р:`ссмотгtе.I.ь  эіот  матерш`л   не  стольк{.   в  деталях,
скоj'Iько коIщсmуалы]о  и кратко).

Меньшевики

ГрупmіПлехаIюваdдиIIство»("«tторо"ы-
jіи кру1шьіс ,гіеятели революции ---- Вера Засулич, Грнгорий Алек-
сиI`:ский,  {1>едор  д11ев1Iицкий,  Петр  Маслов)  стояла  віIе  партий-
11ои оргапиз:щи1і,  как таковой:  немі1Огочисленная и ме1іее влия-
тель11ая  в  ре€ілы1ой политике, чем другие меньшев[1стские груп-
1Iьі.  о11а  жIIm  главIIі"  обг>азом  лич11ым  влиянием  ее  ос11оватс-
ля.  Пос`лсііішс  з1іачи.гслы1ь1с  пол1Iт1іческі1е  вьIступjlеішя  Плеха-


