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Рис. 2
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Таким образом, исправленный счёт Александра Торбеева бу-
дет выглядеть так:

Торбеев Александр Петрович

Авиачасти
45 иап январь—апрель 1943
16 гиап апрель 1943 — май 1945
Список воздушных побед
29.08.43 1 Ю-88 Мало-Кирсановка
17.12.43 1 Ю-87 южн. о. Русский
17.12.43 1 Ме-109 юго-вост. о. Русский
30.05.44 1 Ю-88 Вултуру
21.07.44 1 Ю-87 сев.-зап. Пасек
25.07.44 1 ФВ-190 юго-зап. Цезна
23.12.44 1 ФВ-190 Боркув
20.01.45 1 ФВ-190 сев. Хрусьцин
10.04.45 1 ФВ-190 юж. Урбанстрабен
Всего сбитых самолётов — 9 + 0

Источники: ЦАМО РФ. Ф. 16 гиап. Оп. 206 868. Д. 1 (Журнал 
боевых действий полка, 1943 г.). Л. 179 об. –180, 412 об. – 413, 414; 
Д. 2 (Журнал учёта сбитых самолётов противника, апрель—
август 1943 г.) Л. 24; Д. 3 (Журнал учёта сбитых самолётов про-
тивника, сентябрь—декабрь 1943 г.) Л. 2, 16, 17; Оп. 206869. Д. 1 
(Журнал учёта сбитых самолётов противника, 1944–1945 гг.) 
Л. 2, 5, 8–10, 15, 17, 21, 23, 24; Оп. 206874. Д. 3 (Журнал боевых 
действий полка, май — июль 1944 г.). Л. 23; Ф. 20046 (9 гиад). 
Оп. 1. Д. 14 (Оперативные сводки штаба дивизии, август—де-
кабрь 1943 г.). Л. 28, 140 об.; Д. 22 (Оперативные сводки штаба 
дивизии, 1944 г.). Л. 44 об., 104–105 об., 120–121, 288–289, 155–155 
об.; Д. 36 (Оперативные сводки штаба дивизии, 1945 г.). Л. 31 
об., 190; Оп. 2. Д. 11 (Аттестационный материал). Л. 146–147, 
383–383 об.

А теперь рассмотрим личный счёт Леонида Дьяченко. Не сто-
ит искать его фамилии в основном тексте сборника. Автор-соста-
витель поместил Дьяченко в Приложение, поскольку полагал, что 
он сбил лично лишь четыре самолёта (и один в группе). В своей 
интересной, хотя по ряду моментов неточной, статье «От Прута 
до Днепра» Быков (правда, как написано в её заглавии, «при 
участии М. Жирохова», что делает не совсем понятным, сколь-
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ко же в действительности авторов у этой статьи) даёт такой спи-
сок побед лётчика25:

27.06.41 1 Хш-126 Бокша
28.06.41 1 Хе-111 Котовск
02.07.41 1 Ю-88 Кухнешти
07.07.41 1/зв. Ме-109
21.07.41 1 Ме-109 Могилёв — Подольск

Основой, как нетрудно предположить, послужил список побед 
из уже упоминавшейся «Боевой характеристики 16 гиап» (1942 г.), 
а также ЖУСС и частично «Оперативные сводки» и «Журнал 
боевых действий» 20 сад. Правда, в двух последних источниках 
присутствуют указания всего на две победы Дьяченко. Так что 
опирался Быков (или же оба автора), главным образом, на два 
первых источника. А между тем есть документы, подтвержда-
ющие не четыре, а пять личных побед пилота. В общем виде ста-
тистику можно представить в виде таблицы (таблица 2).

таблица 2

Дата Сведе-
ния

о сбитых

БХ
16 гиап

ЖУСС
20 сад

Форма 
101

Опер. 
сводки 
20 сад

ЖБД
20 сад

26.06.41 ПЗЛ-23 Нет нет Ме-109 нет нет

27.06.41 ПЗЛ-24 ПЗЛ-24 Ю-88 ПЗЛ-24 нет нет

28.06.41 Ю-88 Ю-88 Ю-88 победа (ы) 
(Ю-88) 

нет нет

02.07.41 нет Ю-88 Ю-88

03.07.41 Ю-88* Ю-88* Ю-88*

07.07.41 нет Ме-109 гр. нет нет нет нет

21.07.41 Ме-109 Ме-109 Ме-109 Ме-109 Ме-109 Ме-109

Примечание: * — самолёт, сбитый 2 июля, записан следующим 
днём ошибочно.

25 Быков М., при участии Жирохова М. От Прута до Днепра // История авиа-
ции. № 29. С. 10.
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Возьмём такой источник, как «Сведения о количестве сбитых 
самолётов противника за период с 22.6.41 по 31.7.41 включительно», 
составленный штабом 55 иап в начале августа 1941 г., и потому на-
иболее объективный. Там тоже впечатаны четыре личные победы 
лётчика. Однако ручкой вписана ещё одна: 26.7.41 в 12.40 в райо-
не Васлуй (что в Румынии) младшим лейтенантом Дьяченко был 
сбит ПЗЛ-23. Идентичная запись, тоже вписанная от руки, есть 
и у Фигичева. Позвольте, скажет кто-то, но этого не может быть, 
ведь Дьяченко был смертельно ранен за день до этого, 25 июля!

Всё объясняется просто: в дату вкралась ошибка, и установить 
это нетрудно. Точно такой же текст и точно так же графически 
выполненный, только уже правильный, мы встречаем и напро-
тив фамилии капитана Атрашкевича (погиб 29 июня): 26 июня 
в 12.40 в районе Васлуй им был сбит 1 ПЗЛ-23 (самолёт разбит, 
экипаж убит). Кстати, даже сама фамилия Атрашкевича вписана 
от руки. Скорее всего, эти три победы при печатании документа 
были пропущены или же подтверждения на них пришли позже. 
Поэтому пришлось не только их вписывать, но и исправлять 
итоговые цифры, стоящие внизу каждой страницы. Таким обра-
зом, эти победы учтены и занесены на официальный счёт полка. 
На возникающий по ходу вопрос: какой тип указывать правиль-
нее — ПЗЛ-23 или Ме-109 (как в «Форме 101»), окончательный 
ответ мы, наверное, уже никогда не получим. Но скорее всего, 
решать его следует, взяв за основу информацию более «близкого» 
к лётчику штаба — полкового.

В ряде документов, например в «Наградном листе» на присвоение 
55 иап ордена Ленина (ноябрь 1941 г.) или той же «Боевой характе-
ристики», говорится, что звено Атрашкевича (ведомые — младшие 
лейтенанты Дьяченко и Макаров) уничтожило четыре самолёта 
противника ПЗЛ-24 на аэродроме Бырлад. Правда, датируют эту 
штурмовку они 29 июня — то есть днём гибели Атрашкевича от ог-
ня зенитной артиллерии при выполнении этого задания26. Возникает 
вполне резонный вопрос: а может, это те же самые ПЗЛы? Впрочем, 
ни «Оперативные сводки», ни «Журнал боевых действий» дивизии 
о потерях противника в том вылете ничего не говорят. Что касается 
«Сведений о сбитых», то в них есть записи о вражеских самолётах, 
уничтоженных лётчиками полка во время штурмовок аэродромов 
противника (в том числе Дьяченко и Фигичевым), и указано их ко-
личество. Но данные победы в их число не входят, а чётко отнесены 
к сбитым в воздушных боях.

26 ЦАМО РФ. Ф. 20 076. Оп. 2. Д. 3. Л. 116; Ф. 20 214. Оп. 1. Д. 4. Л. 47.
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Могла ли произойти путаница в датировке этих побед? Впол-
не. В «Наградном листе» и «Боевой характеристике» (кстати, 
составленных позже) упоминание об уничтоженных самолётах 
подаётся как яркий и героический эпизод из истории части. Со-
ставленные же по горячим следам «Сведения» — это именно спи-
сок воздушных и наземных побед, одержанных полком. Записей 
о самолётах, уничтоженных в ходе штурмовки 29 июня, в нём нет. 
Это вовсе не означает, что их не было: «Сведения» тоже не яв-
ляются абсолютно полным источником. В нём нет упоминаний 
о целом ряде побед, известных по иным документам (к примеру, 
о всех трёх личных победах Речкалова). И результаты данной 
штурмовки тоже по каким-то причинам могли не попасть в этот 
документ.

А может, упоминание о четырёх уничтоженных вражеских 
самолётах должно было смягчить горечь от потери Атрашкеви-
ча — командира эскадрильи и одного из ведущих лётчиков пол-
ка, поднять боевой дух и служить воспитательным моментом для 
молодых лётчиков. Такое могло быть. Впрочем, отрицать факт 
уничтожения на аэродроме Бырлад этих самолётов у нас нет 
никаких оснований. Может быть, это произошло именно 29 ию-
ня. А может, сбитые (или уничтоженные иным образом) 26 июня 
ПЗЛы были впоследствии ошибочно датированы 29 числом — 
что даже более вероятно. Словом, версий много. Но как бы там 
ни было, мы имеет одно: документальное подтверждение того, 
что Атрашкевич, Фигичев и Дьяченко одержали 26 июня победы; 
победы эти были отмечены как воздушные; и районом боя указан 
не Бырлад, а Васлуй (примерно в 45 км от него).

Следующая победа была одержана Дьяченко на другой день 
(согласно «Сведениям», в том же районе в 10.45 утра) — над 
ПЗЛ-24. Этот тип подтверждают все источники, за исключением 
ЖУСС (согласно ему, это был Ю-88, сбитый в районе Фалешти). 
И ни в одном из них нет ни слова о том, что жертвой Дьяченко 
стал Хш-126, упавший возле Бокши, как это написано у Быкова. 
Откуда уважаемый автор взял эти данные? Ответ лежит на по-
верхности: он просто перепутал строчки и записал Дьяченко по-
беду, которую одержал Речкалов, действительно сбивший в тот 
день Хш-126 в районе Бокши, запись о чём присутствует в ЖУСС 
строкой ниже (это — к слову о внимательности и точности).

Данные ЖУСС (говорящие о Ю-88), конечно, могут быть 
правильными, но скорее всего неточны. К этому заключению 
можно прийти, если проанализировать оба источника. В отли-
чие, скажем, от позднейших «Журналов учёта сбитых самолётов 



противника» 16 гиап, заполнявшихся ежедневно по мере поступ-
ления информации, ЖУСС 20 сад представляет собой документ, 
созданный одномоментно и на основе иных материалов — то есть 
вторичен по происхождению. Причём перенос информации был 
выполнен не всегда точно (текст в ряде случаев «едет»; так про-
изошло с боевыми счетами Селивёрстова и Фигичева), что заметно 
при сличении ЖУСС с другими документами. Штаб дивизии был 
дальше «от победы», нежели штаб полка (БХ-16 тоже упоминает 
о ПЗЛ-24). А кроме того, о победе Дьяченко именно над ПЗЛом, 
а не Ю-88-м, говорит и ещё один источник — «Форма 101», запол-
нявшаяся (кстати, в штабе дивизии), в отличие от ЖУСС, почти 
синхронно текущим событиям.

«Юнкерс» наш пилот сбил на следующий день. Быков (и Жи-
рохов) утверждает, что это был Хе-111, хотя и ЖУСС, и «Бое-
вая характеристика», и неизвестные ему «Сведения о сбитых», 
и «Форма 101» в один голос говорят о Ю-88. Ошибка Быкова про-
истекает из того, что он посчитал, что Дьяченко одержал свою 
победу в ходе крупного боя, который лётчики полка провели ве-
чером того дня над Котовском. Этот бой вошёл в историю 16 гиап: 
ведь сбитыми было засчитано восемь бомбардировщиков (разуме-
ется, речь идёт о нашей версии боя), и запомнился его ветеранам. 
Не останавливаясь на нём подробно, отметим, что в разных доку-
ментах противник обозначался по-разному: в «Форме 101», ЖУСС 
и полковых документах — как Ю-88, а в ОС и ЖБД 20 сад — как 
Хе-111. Быков придерживается последней версии, тем более что 
это действительно скорее всего было так (см. статью).

Но дело в том, что в этом бою Дьяченко побед не одерживал, 
во всяком случае, ни в одном источнике об этом не упоминается. 
Зато «Сведения» ясно говорят об обратном. Первый «юнкерс — 
хейнкель», сбитый в том бою, упал на землю возле Чубовки (имен-
но она, а не Котовск, указана как район боя и место падения всех 
самолётов) в 20.20. Тогда как Дьяченко сбил своего Ю-88 возле 
Фалешт (что в двухстах километрах западнее) и в 15.00! Думает-
ся, дальнейшие вопросы излишни.

Со следующей победой Быков разобрался правильно, а рас-
хождения по дате, имеющиеся в документах, объясняются тем, 
что подтверждение на неё поступило днём позже (самолёт был 
сбит вечером, в 19.00). В ЖБД и ОС дивизии она тоже помещена 
под 3 июля, но как дополнение к сводке за предыдущее число. 
А в «Сведениях» и ЖУСС она так и закрепилась под 3 июля.

Что касается групповой победы, то, скорее всего, одержана 
она была совместно с Селивёрстовым. Действительно, 7 июля 
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Селивёрстов сбил в группе два самолёта противника. Пер-
вый — в 15.00 в районе Сиврони (Хш-126). Но второй групповой 
победой, одержанной им в тот день, был не Ю-88, как значится 
в составленной в конце 1942 г. «Боевой характеристике» и оттуда 
перенесённой в свой сборник Быковым (и о подробностях боя 
с которым нет никаких дополнительных сведений), а Ме-109. Со-
гласно Наградному листу (составленному почти на год раньше, 
в декабре 1941 г.), 7 июля в 6.00 «звено Селивёрстова в р-не Ле-
ушени вело бой с 6-ю Ме-109, в результате боя сбит 1 Ме-109»27. 
Третий участник (а может, участники) боя пока не установлен.

В пользу того, что групповые победы Дьяченко и Селивёр-
стова — это одна и та же победа, свидетельствует её дата, то, 
что групповых побед в 1941 г. лётчикам полка было записано все-
го пять, и то, что лётчики служили в одной эскадрилье и часто 
летали вместе. Если принять это как данность (а, скорее всего, 
дело обстоит именно так), то время победы и локализацию можно 
установить по наградному листу Селивёрстова.

Наконец, Ме-109, сбитый Дьяченко 21 июля, никаких вопросов 
тоже не вызывает.

Таким образом, за свой, к сожалению, очень короткий бое-
вой путь Дьяченко успел сбить 6 самолётов противника и ещё 
четыре (или больше?) уничтожил на земле. И это всего за месяц 
с небольшим! Понятно, почему командованием полка он указы-
вался как один из лучших лётчиков. Ну а список его побед будет 
выглядеть следующим образом:

Дьяченко Леонид Леонтьевич
младший лейтенант, 1916

Список воздушных побед
26.06.41 1 ПЗЛ-23 Васлуй
27.06.41 1 ПЗЛ-24 Васлуй
28.06.41 1 Ю-88 Фалешти
02.07.41 1 Ю-88 Кухнешти
07.07.41 1/зв. Ме-109 Леушени
21.07.41 1 Ме-109 Могилёв — Подольск(ий)
Всего сбитых самолётов — 5 + 1 и ≥ 4 штурмовкой (указа-

ны как Ю-88)
боевых вылетов — 140
Боевые награды: ордена Ленина, Красного Знамени

27 Там же. Ф. 319. Оп. 4820. Д. 2. Л. 31.



Погиб 25 июля 1941 г. — умер от ран, полученных в воздушном 
бою.

Источники: ЦАМО РФ. Ф. 20 076 (20 сад). Оп. 1. Д. 2 (Опе-
ративные сводки штаба 20 сад). Л. 33, 94; Д. 4 (Журнал боевых 
действий штаба 20 сад). Л. 16 об., 61; Д. 23. (Журнал учёта 
сбитых самолётов противника 20 сад). Л. 3, 4; Д. 40 (Сведения 
о сбитых самолётах противника 55 иап). Л. 18; Д. 41 (Форма 
101 о потерях материальной части). Л. 3, 4; Ф. 20 046 (9 гиад). 
Оп. 2. Д. 2 (Планы перемещений личного состава 216 сад, 1942 г.). 
Л. 19; Ф. 20 214 (229 иад). Оп. 1. Д. 4. (Боевая характеристика 
16 гиап). Л. 52, 62, 63.
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СВедения оБ аВторах XIII тоМа 

«руССкого СБорника»

Айрапетов Олег Рудольфович — кандидат исторических на-
ук, доцент исторического факультета Московского государствен-
ного университета (Москва)

Белов Михаил Валерьевич — доктор исторических наук, про-
фессор, заведующий кафедрой Нижегородского государственного 
университета (Нижний Новгород)

Воронцова Ирина Владимировна — кандидат богословия, 
кандидат исторических наук, научный сотрудник Православного 
Свято-Тихоновского гуманитарного университета (Москва)

Гайда Федор Александрович — кандидат исторических наук, 
доцент исторического факультета Московского государственного 
университета (Москва)

Гоков Олег Александрович — кандидат исторических наук, 
доцент кафедры всемирной истории Харьковского национально-
го педагогического университета им. Г. С. Сковороды (Харьков, 
Украина)

Грозовский Артем Михайлович — аспирант кафедры евро-
пейских исследований факультета международных отношений 
Санкт-Петербургского государственного университета

Жучков Константин Борисович — кандидат исторических 
наук, старший преподаватель кафедры музееведения и археоло-
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