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Z pola walki 1971 nr 3(55)

RYSZARD GRADOWSKI

ROZA LUKSEMBURG — TEORETYK I DZIALACZ
MIEDZYNARODOWEGO
RUCHU ROBOTNICZEGO *

Réza Luksemburg urodzila sie 5 marca 1871 r. w Zamosciu !. Dziatal-
nos¢ polityczng rozpoczeta majgc 15 lat. Pierwszg w jej zyciu organizacjg
jest kotko mlodziezy socjalistycznej owiane tradycjami Wielkiego Prole-
tariatu, wspomagane i kierowane przez Marcina Kasprzaka. Kiedy w star-
ciu z oportunizmem reprezentowanym w kierownictwie 6wczesnej PPS
powstaje Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego i Litwy, Ro6za stala sie
jednym z jej ideowych przywoédcoéw i organizatoréw. Byla czolowym
ideologiem tej partii przez dwadziescia z goérg lat, stuzyla jej swym
olbrzymim talentem i $wietnym piérem. Reprezentowala SDKPiL na
kongresach Miedzynarodowki Socjalistycznej. Krag jej najblizszych przy-
jaciél to nazwiska organicznie zwigzane z historig polskiego ruchu robot-
niczego: Julian Marchlewski, Jan Tyszka-Jogiches, Adolf Warski, Feliks
Dzierzynski. Pézniej, juz w okresie dzialalno$ci w Niemczech — przy-
wodcy niemieckiego rewolucyjnego ruchu robotniczego: Karol Liebknecht,
Franz Mehring, Klara Zetkin i Wilhelm Pieck.

W 1897 r. pod naciskiem przesladowan carskich R. Luksemburg udala
sie do Szwajcarii, potem do Niemiec. Lgczyla tutaj prace w SDKPiL
z dzialalno$cig w socjaldemokracji niemieckiej. Do konca swego zycia nie
stracila kontaktu z polskim ruchem robotniczym, udzielala mu wiele uwa-
gi, wspierala swymi radami i wskazéwkami. Zywg dzialalnos$¢ przejawia
przede wszystkim w érodowisku robotnikéw polskich na Gérnym Slasku,
w Poznaniu, Bydgoszczy. Coraz wiecej jednak czasu zaczyna po$wiecaé
sprawom socjaldemokracji niemieckiej, najpotezniejszej podéweczas partii

* Podsiawe artykulu stanowi referat wygloszony na sesji naukowej odbytej 51V

Z¥71 r w Centralnej Szkole Partyjnej przy KC PZPR z okazji 100 rocznicy urodzin

» Lu=semburg. Obszerng informacje z przebiegu tej sesji publikujemy w niniej-
Imerze Na s. 206—216.

Réza sama jako dziehn swego urodzenia podawala date 5 marca 1871 r.
te zawiera m. in. ksigzka F. Oelsner: Rosa Luxemburg — Eine
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miedzynarodowego ruchu robotniczego, bedgcej w istocie rzeczy wzor-
cem partii socjaldemokratycznych. Tutaj tez pada ofiarg wzmagajgcych
sie przesladowan 2.

I

Dziela teoretyczne i prace publicystyczne Roézy poswiecone sg teore-
tycznej problematyce podstawowych ekonomicznych, spotecznych i poli-
tycznych problemoéw epoki imperializmu, naladowanej zaostrzajgcymi sie
sprzeczno$ciami i konfliktami, ktére w niedtugim czasie mialy wybuch-
ng¢ ptomieniem pierwszej imperialistycznej wojny Swiatowej i Wielkiej
Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej w Rosji.

Roéza Luksemburg w owym okresie zarliwie bronila idei proletariackie-
go internacjonalizmu jako zasadniczego warunku obalenia absolutyzmu
carskiego i niedopuszczenia do wojny imperialistycznej. W maju 1905 r.
w przedmowie do ksigzki ,,Kwestia polska a ruch socjalistyczny” pisze,
ze ,najblizszym zadaniem politycznym. polskiego proletariatu w Krole-
stwie jest wspoélna z proletariatem rosyjskim walka o obalenie absolu-
tyzmu i demokratyzacje stosunkéw panstwowych — —’ 3.

Podczas I wojny $swiatowej niestrudzenie glosi hasta zbratania prole-
tariuszy wszystkich krajow, wskazujgc, ze ,,bezwzgledna walka przeciw-
ko kapitaliScie wlasnego kraju, wierna solidarno$é z proletariuszem kaz-
dego kraju’” jest ewangelig socjalizmu 4. Jest to jednocze$nie jedyna dro-
ga prowadzgca do zakonezenia wojny. ,,Jezeli przedstawiciele proletariu-
szy wszystkich krajow — pisata dalej — podadzg sobie dionie pod sztan-
darem socjalizmu, aby ustanowié pokoéj, wtedy zostanie on zawarty w cig-
gu kilku godzin” 5,

Internacjonalizm Rézy byt internacjonalizmem autentycznym, zwigza-
nym z glebokim przywigzaniem do wlasnego kraju i jego walki wyzwo-
lenczej. Wybitny dzialacz PPS Lewicy, Ciszewski, opisuje w swoich
wspomnieniach, jak goscinnie bylo otwarte dla przyjezdzajgcych z Polski
mieszkanie Rézy w Berlinie. Witajgc go w grudniu 1918 r. w Berlinie
Ro6za mowilta: ,,Trudno mi wyrazi¢ wam, jak bardzo sie ciesze z tego, ze
moge skomunikowa¢ sie z partig przed zjazdem zjednoczeniowym”, przy
czym indagowata Ciszewskiego zywo o sprawy kraju ¢, W pismach swych
bardzo czesto postugiwala sie analogiami historycznymi z dziejéw narodu
polskiego. Do ostatnich chwil swego zycia byla swymi mysSlami przy
Polsce i polskim ruchu robotniczym.

Z dziedzictwa tych wtlasnie pieknych idei internacjonalizmu czerpie
natchnienie nasza partia, gdy w swej deklaracji ideowej stwierdza:
,»PZPR dochowuje wierno$ci szczytnym tradycjom walk narodu o wol-
no$¢ i postep spoteczny i godnie kontynuuje rewolucyjne tradycje pol-
skiego ruchu robotniczego — I Proletariatu, SDKPiL, PPS Lewicy, KPP,
PPR, lewicowego nurtu PPS.

2 Szczegbly w przedmowie Romana Werfla do ksigzki R. Luksemburg:
Wybb6r pism. T. 1 Warszawa 1959 s. XI—LIX.

3R. Luksemburg: Wybér pism. T. 1, jw., s. 390.

4 Tamze. T. 2 Warszawa 1959, s. 398.

5 Tamze, s. 462.

6 Zob. J. Ciszewski: Wspomnienie z roku 1918. Z pola walki, Moskwa
1929 nr 7—8 s. 299.
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PZPR uwaza za swoja najwyzszg dewize wierno$é¢ zasadom proletariac-
kiego internacjonalizmu i zwalcza nacjonalizm we wszelkich jego posta-
ciach. Polski rewolucyjny ruch robotniczy od swego zarania formowal sie
pod znakiem internacjonalizmu, solidarno$ci z walkg proletariuszy
wszystkich krajow, braterstwa broni z proletariatem rosyjskim, ktory
obalil carat i dokonal pierwszej zwycieskiej rewolucji socjalistycznej” 7.

Piekng cechg Rozy, wystepujacag nawet w mroeznych godzinach rzezi
wojennej i sukceséw kontrrewolucji, byla nieugieto$é¢ i nieztomna wiara
w zwycigstwo idei socjalizmu, w site klasy robotniczej, ktéra mimo cier-
niowe]j drogi klesk i chwilowych niepowodzen zwyciezy ostatecznie i zbu-
duje socjalizm. W przededniu kleski rewolucji niemieckiej — 25 listopa-
da 1918 r. — pisala w organie Zwigzku Spartakusa ,,Die Rote Fahne”:
»Jedynie socjalizm jest w stanie stworzy¢ wielkie dzieto trwatego pokoju,
uleczy¢ tysigce krwawiacych ran ludzkosci, zamienié pola europejskie,
zdeptane przez apokaliptycznych jezdzcow wojny, w kwitngce ogrody,
wyczarowa¢ na miejscu zniszczonych sit produkcyjnych nowe, udziesie-
ciokrotnione sily, obudzi¢ calg fizyczng i moralng energie ludzko$ci, a nie-
nawis¢ i wasnie zastapi¢ braterskg solidarno$cia, zgoda i szacunkiem dla
wszystkiego, co posiada ludzkie oblicze” 8. A w numerze z 24 listopada
1918 r. stwierdzata: , Dzien dzisiejszy nalezy do dyktatury proletariatu,
do socjalizmu. Kto zagrodzi droge bojowemu rydwanowi rewolucji, ten
legnie na ziemi ze strzaskanym kregostupem!” ?

*

Wyjatkowo pozytywna byta rola R6zy Luksemburg w walce rewolucyj-
nego marksizmu z oportunizmem i rewizjonizmem oraz w przygotowaniu
przestanek naukowych, ideowo-politycznych i organizacyjnych rewolu-
cyjnego ruchu robotniczego, oczyszczonego z rewizjonistycznych tenden-
cji. Wszystkie jej prace i publikacje tego okresu przepojone sg ogromng
pasjg walki z oportunizmem, zzerajgcym wowczas europejskie partie so-
cjaldemokratyczne. Stanowig one wzoér pryncypialnej, naukowej krytyki
rewizjonizmu. Przykladem mogg by¢ jej artykuly skierowane przeciw
Bernsteinowi, Konradowi Schmidtowi, Kautskiemu, Vollmarowi, Heine-
mu, jak rowniez Daszynskiemu — usilujgcemu przy pomocy nacjonali-
styczno-reformistycznych teorii i hasel odizolowaé klase robotniczg Pol-
ski od rewolucji w Rosji.

Polemizujgc z Bernsteinem na zjezdzie partyjnym w Stuttgarcie
w 1898 r. moéwila: ,,Zdobycie wladzy politycznej pozostaje celem ostatecz-
nym, a cel ostateczny pozostaje dusza walki. Klasa robotnicza nie powin-
na stang¢ na dekadenckim stanowisku filozofa: «Cel ostateczny jest dla
mnie niczym, ruch — wszystkim!» Nie, przeciwnie: Ruch jako taki, bez
powigzania z celem ostatecznym, ruch jako cel sam w sobie jest dla mnie
niczym, cel ostateczny jest dla nas wszystkim”?®,
Przez cel ostateczny rozumie Réza to, co musi poprzedzaé spoleczenstwo
przysztosci, mianowicie zdobycie wladzy politycznej.

Warto zwrdéci¢ uwage na niezwyklg aktualno$é pism R. Luksemburg

"Statut PZPR. Warszawa 1969 s. 7—S8.

!R. Luksemburg: Wybér pism. T. 2, s. 461—462.

9 Tamze, s. 458.

¥ R. Luksemburg: Wybér pism. T. 1, s. 101 (podkr. w tekscie).
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poswieconych krytyce reformizmu i rewizjonizmu réwniez dla wspoélczes-
nej nam epoki.

Prawidlowe kojarzenie w codziennej dziatalnosSci partii zadan wyply-
wajacych z dalekosieznej perspektywy przyszioSci, a wiec celu ostatecz-
nego socjalizmu, z obowigzkami dnia dzisiejszego, tj., innymi stowy, z do-
raznymi potrzebami i interesami klasy robotniczej, winno by¢ fundamen-
talng zasadg dziatania partii. Do powaznych perturbacji spotecznych do-
prowadza zawsze rozrywanie dialektycznej jednosci celu ostatecznego
i interesu doraznego klasy robotniczej. O tym nalezy pamieta¢ w toku
studiéw nad Rozg Luksemburg, a zwlaszcza w toku refleksji nad niedaw-
na przeszioScig i terazniejszoscig Polski Ludowej.

*

Wszystkie dzieta Roézy, cala jej dziatalno$¢ naukowa, publicystyczna
i praktyczna jako dziataczki rewolucyjnej przesycone sg glebokim huma-
nizmem, umitowaniem czlowieka, ktorego obronie poswiecila swoj talent,
a w koncu zlozyla w ofierze swe zycie. W artykule ,,Nakaz honoru”,
opublikowanym w ,,Die Rote Fahne” w listopadzie 1918 r., z pasjg wyste-
puje przeciwko karze $mierci usankcjonowanej pruskim kodeksem Kkar-
nym. ,,Kara $mierci, najwieksza hanba ultrareakcyjnego niemieckiego ko-
deksu karnego, musi byé natychmiast zniesiona” — wota Roéza 11

»W ciggu czterech lat imperialistycznego ludobdjstwa — pisata w tym
samym numerze ,,Rote Fahne” — krew plyneta strumieniami, rzekami. Te-
raz kazda kropla tego drogocennego ptynu musi by¢ strzezona z szacun-
kiem w krysztalowych wazach. Najbardziej bezwzgledna energia rewo-
lucyjna i jak najbardziej wielkoduszne czlowieczenstwo — to jedynie jest
prawdziwy duch socjalizmu. Trzeba przewroécic swiat calty, ale kazda 1za,
ktora poplynela, chociaz mogta by¢ otarta, jest oskarzeniem. A czlowiek,
ktory spieszgc do tego waznego dziela rozdeptuje w brutalnej nieuwadze
biednego robaka — popelnia przestepstwo’ 12

I z tego roéwniez powodu nienawidzi wojny, ktérg w swej broszurze
Juniusa okresla jako ,nawro6t do barbarzynstwa’’, ktéremu towarzyszy
»zaglada wszelkiej kultury — —”, ,,wyludnienie, spustoszenie, degenera-
cja, wielkie cmentarzysko” 13. Wskazujgc na bezposrednich sprawcow
wojny, wola: ,,Imperialistyczna burzuazja, kapitalistyczne panowanie kla-
sowe — oto zbrodniarz, ktéry musi ponies¢ odpowiedzialno$é za ludo-
bojstwo’ 14,

Ciernistg droge rewolucjonistki przeszta Roéza Luksemburg. W czasie
pierwszej wojny Swiatowej przebyla w wiezieniach pruskich ponad trzy
lata. W dniach od 18 lutego 1915 r. do 18 lutego 1916 — w wiezieniu ko-
biecym przy Barnimstrasse w Berlinie. Ponownie aresztowana 10 czerw-
ca 1916 r. i osadzona znowu w tymze wiezieniu, z koncem pazdziernika
1916 r. przeniesiona do wiezienia we Wronkach, skad w lipcu 1918 r. do
Wroctawia. 8 listopada 1918 r. nastgpilo uwolnienie Roézy z wiezienia.
Ginie zamordowana przez pruskich siepaczy 15 stycznia 1919 r. 15

11 Tamze. T. 2, s. 438.
12 Tamze, s. 440.
13 Tamze, s. 267.
14 Tamze, s. 441.
15> Tamze, s. 523—530.
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*

19 stycznia 1919 r. w Moskwie na zgromadzeniu zwolanym w zwigzku
z zamordowaniem Roézy Luksemburg i Karola Liebknechta przemowil
Lenin: ,,Dzisiaj w Berlinie burzuazja i socjalzdrajcy tryumfujg — udato
sie im zamordowaé¢ K. Liebknechta i R. Luksemburg. Ebert i Scheide-
mann, ktérzy w ciggu 4 lat pedzili robotnikéw na rzez w imie intereséw
grabiezcow, teraz podjeli sie roli katow przywoéddcow proletariatu. Na
przykladzie rewolucji niemieckiej przekonujemy sie, ze «demokracja»
jest tylko ostong burzuazyjnej grabiezy i najdzikszej przemocy. Smier¢
katom!” 16

*

Moze to wyda¢ sie paradoksem, ale gleboki humanizm Roézy, wyraza-
jacy sie¢ w umilowaniu czlowieka, z nieodlgcznym atrybutem, jakim jest
suwerenno$¢ i wolno$é, utrudnial jej niekiedy widzenie zjawisk we wia$-
ciwych im wymiarach i w przyczynowo-skutkowych sprzezeniach.

Tak sie rzecz miata z negatywng oceng niektérych zjawisk rewolucji
rosyjskiej, a zwlaszcza stosowania w obronie rewolucji srodkéw przemo-
cy — Srodkéw drastycznych, lecz koniecznych, bo narzuconych przez
dziatanie sit kontrrewolucji, ktére nie gardzity zadnymi przeciez metoda-
mi bezlitosnej walki. Wszak to nie bolszewicy wymyslili i zainicjowali
terror. Zapoczgtkowala go' i stosowala w calym swym bestialstwie, ze
wszystkimi towarzyszacymi mu okropno$ciami i okrucienstwem, kontrre-
wolucja, wspierana przez imperialistycznych interwentow.

Ta uczciwa, gteboko ludzka reakcja Ro6zy w niczym zreszty nie zdolala
zmieni¢ jej zasadniczego stosunku do rewolucji rosyjskiej. Wita jg entu-
zjastycznie, okreslajgc w swym artykule ,,Dwa oredzia Wielkanocne” jako
»Wspanialty dramat historyczny nad Newg — —” 17, W innym za$ miejscu
pisze, ze ,,Rewolucja rosyjska jest najpotezniejszym wydarzeniem wojny
Swiatowej”, wskazuje nastepnie na ,,Olbrzymi zasieg rewolucji w Rosji,
gleboko siegajace jej oddzialywanie, ktére wstrzgsneto calocig stosunkow
klasii)w¥§h i wysunelo wszystkie spoleczne i ekonomiczne problemy
epoki” 18,

W jej ocenie ,,Rewolucja rosyjska byla pierwszym dobitnym przeja-
wem proletariackiej polityki klasowej od czasu bankructwa miedzyna-
rodowego socjalizmu, ktdére nastgpilo z wybuchem wojny $wiatowej,
a tym samym pierwszym o epokowym znaczeniu atakiem w walce o po-
ko6j” 19. Dlatego tez rewolucja ta jest sprawg ,,jednego i niepodzielnego
proletariatu miedzynarodowego, ktory tam bierze pierwszy rozped do
$wiatowo-historycznej rozprawy z panowaniem klasowym kapitatu” 29,

Wiecej jeszcze. Rewolucja jest sprawg honoru proletariatu. ,,Powsta-
nie pazdziernikowe — pisze — stanowilo nie tylko faktyczny ratunek dla

16 W. I. Lenin: Dziela. T. 28 Warszawa 1954 s. 425.

"R. Luksemburg: Wybér pism. T. 2, s. 431.

B R, Luxemburg: Die russische Revolution. Frankfurt am Main 1963 s. 45.
U R. Luksemburg: Wybér pism. T. 2, s. 411,

2 Tamze, s. 432.
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rewolucji rosyjskiej, lecz bylo uratowaniem honoru miedzynarodowego
socjalizmu’ 21,

Roéza wystepuje ostro przeciw pogladom Karola Kautskiego, dotycza-
cym perspektyw rewolucji w Rosji. Przebieg rewolucji — pisze — ,,stanowi
dla kazdego my$lacego obserwatora dobitne $wiadectwo przeciw doktry-
nerskiej teorii, wyznawanej przez Kautskiego wraz z rzgdowymi socjal-
demokratami, jakoby Rosja, kraj ekonomicznie zacofany, przewaznie rol-
niczy, nie dojrzala jeszcze do rewolucji spolecznej i dyktatury proleta-
riatu. Teoria ta — — jest jednoczeénie teorig oportunistycznego skrzydia
w rosyjskim ruchu robotniczym, tak zwanych mienszewikéw, pod wy-
probowanym przywodztwem Akselroda i Dana” 2. W cytowanej pracy
znajdujemy rowniez jednoznaczng ocene partii bolszewikéw. ,Partia Le-
nina jest jedyna w Rosji partig, ktéra zrozumiala prawdziwe interesy
rewolucji w owym pierwszym jej okresie, stala sie silag napedowg rewo-
lucji, jest wiec jedyng partig prowadzaca autentycznie socjalistyczng po-
lityke” 28, , Partia Lenina byla jedyns, ktéra pojeta nakaz i obowigzek
partii rzeczywiécie rewolucyjnej, ktéra zabezpieczyla dalszy rozwdj rewo-
lucji wysuwajac haslo: cata wladza w rece proletariatu i chlopstwa” 24.

Jest rzeczg znamienng, ze krytykujgc K. Kautskiego, staje ona faktycz-
nie na pozycjach teorii przerastania rewolucji, wystepuje przeciwko ogra-
niczeniu jej do etapu ogélnodemokratycznego. ,Bolszewicy — pisze —
niezwlocznie wysuneli przy$wiecajacy im w momencie zdobycia wiadzy
cel w postaci rozwinietego programu rewolucyjnego: nie demokracja
burzuazyjna, lecz dyktatura proletariatu dla urzeczywistnienia socjali-
zmu. Jest wiec ich nieprzemijajgcg zastuga historyczng proklamowanie po
raz pierwszy socjalizmu jako celu ostatecznego, jako bezposredniego pro-
gramu praktycznej polityki” 25,

R. Luksemburg w cytowanej pracy formuluje nastepnie ogélng ocene
rewolucji, stwierdzajac, ze ,,wzorowa i bezbledna rewolucja proletariac-
ka w kraju izolowanym, a ponadto wyczerpanym wojng $wiatows i dia-
wionym przez imperializm — — bylaby cudem. Chodzi wiec o to, by
w polityce bolszewikéw odro6zniaé to, co stanowi jej istote, od nieistotne-
go, jadro od zjawisk przypadkowych. W tym ostatnim okresie, kiedy
stoimy przed rozstrzygajacymi walkami koncowymi w skali swiatowej,
najwazniejszym problemem socjalizmu jest wlasnie palgcy problem epo-
ki: nie taki czy inny szczeg6l taktyki, lecz zdolno$¢ proletariatu do dzia-
lania, zdecydowanie i wola mas, wola zdobycia wiladzy dla socjalizmu
w ogole” 26,

O jaki to ,taki czy inny szczegél taktyki” w rewolucji chodzilo Rézy?

Ot6z w cytowanej pracy ponownie wystapila ona przeciwko leninow-
skiemu hastu ,,samookre§lenia narodéw az do oderwania”, krytykowala
rozwigzanie konstytuanty, kwestionowala program Lenina w sprawie
chlopskiej, podwazala bolszewicksg interpretacje pojecia ,,wolnosci” w
okresie rewolucji. ,,Wolnoéé tylko dla zwolennikow rzadu, tylko dla czion-

2t R, Luxemburg: Die russische Revolution, s. 55.
22 Tamze, s. 46.

28 Tamze, s. 51—52,

2¢ Tamze, s. 54.

2% Tamze, S. 55.

26 Tamze, s. 80,
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kow jednej partii — choéby byli oni niepomiernie liczni — nie jest wol-
no$cig. Wolnoséé jest zawsze wolnoscig dla inaczej myslacego” 7.

Znajdujemy tez w jej pogladach wyrazne koncepcje rewolucji perma-
nentnej. Czytamy w artykule ,Palgce zagadnienia” z sierpnia 1917 r.:
,,Jezeli miedzynarodowa rewolucja proletariacka nie stworzy jej we wias-
ciwym czasie zaplecza, to dyktatura proletariatu w Rosji bedzie skazana
na tak druzgocaca kleske, ze w poréwnaniu z nig los Komuny Paryskiej
wyda sie dziecinng igraszks. Rewolucja rosyjska bowiem wysuwa przede
wszystkim takie problemy spoleczne i polityczne, ktére nie mogg by¢ roz-
wigzane inaczej, jak tylko w skali miedzynarodowej” 2.

Odbiegaly te poglady od mysli Lenina, ktéry juz w sierpniu 1915 r.
w swym sltynnym artykule ,,O hasle Stanéw Zjednoczonych Europy”
sformulowal teze o mozliwosci zwyciestwa socjalizmu ,,poczatkowo
w niewielu lub nawet w jednym, z osobna wzietym, kraju kapitalistycz-
nym. Zwycieski proletariat tego kraju, po wywlaszczeniu kapitalistow
i zorganizowaniu u siebie produkeji socjalistycznej, przeciwstawil-
by sie pozostalemu $wiatu, $wiatu kapitalistycznemu, przeciggajac na
swa strone klasy uciskane innych krajow, wzniecajgc w nich powstanie
przeciwko kapitalistom, wystepujgc w razie koniecznosci nawet sitg zbroj-
ng przeciwko klasom wyzyskujgcym i ich panstwom” 2.

A nieco pézniej, bo w listopadzie 1915 r., w artykule ,,O dwoch liniach
rewolucji”’ rozwijal te mysl: ,,wyzwolenie burzuazyjnej Rosji od caratu,
od débr ziemskich i wladzy obszarnik6w proletariat wykorzysta nie-
zwlocznie — — dla dokonania rewolucji socjalistycznej w sojuszu z pro-
letariatem Europy” 30. Jakiz potezny ladunek optymizmu zawarty jest
w mys$lach leninowskich!

Historia potwierdzila prawidlowos¢ dalekowzrocznych przewidywan
Lenina i bezzasadno$¢ obaw Rozy.

II

Dorobek naukowoteoretyczny i publicystyczny Roézy Luksemburg liczy
wiele tysiecy pozycji. Do dzi§ nie jest on zreszta w calo$ci odnaleziony
i zebrany. Jest przeto niemozliwoscig ogarngé¢ mysla wszystko to, co wy-
bitny umyst uczonej zdolal stworzyé¢, tym bardziej ze tworczos¢ jej jest
bardzo roéznorodna, obejmuje problematyke historii, ekonomii, socjologii,
filozofii spolecznej, teorii i praktyki walki rewolucyjnej, problematylke
dzialania partii itd. itp.

7 konieczno$ci wiec musimy ograniczy¢ sie do pozycji najbardziej re-
prezentatywnych i fundamentalnych. Z wieloma jej pracami zapoznali$-
my sie w dotychczasowych naszych rozwazaniach.

Pierwsza obszerniejszg praca naukowg Rozy, zawierajacg analize sto-
sunkéw ekonomicznych i tendencji rozwojowych pod katem widzenia
rozwigzania sprawy polskiej, jest ,,Rozw6j przemystu w Polsce”. Wydaje
sie, ze w pracy tej tkwig w zaczatkowej formie poglady, ktére rozwinigte

21 Tamze, s. 73.

2 R, Luksemburg: Wybér pism. T. 2, s. 416. -

2% W. I. Lenin: Dzieta. T. 21. Warszawa 1951 s. 360—361 (podkr. w tekscie).
30 Tamze, s. 444—445.
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w dalszych badaniach, przyjely ksztalt pelnego systemu, okreslanego, nie
zawsze stusznie, mianem luksemburgizmu.

Roza stara sie wykazaé, ze kapitalizm Krolestwa zawdziecza swo0j T0Z-
woj dziatalnosci panstwa, jego polityce taryfowej, clom ochronnym,
a przede wszystkim chlonnym rynkom imperium rosyjskiego. Dotych-
czasowa krytyczna analiza pracy wykazala, ze Roza przecenila znaczenie
dziatalno$ci panstwa, nadmierng role przypisywata rynkom zewnetrznym,
co z kolei byto rezultatem pomniejszania roli rynku wewnetrznego w roz-
woju kapitalizmu. A jesli tak, to pomniejszeniu musiala ulec rola bur-
zuazji polskiej w walce o hegemonie na tym rynku, rola tendencji dezin-
tegracyjnych, a wiec w istocie — niepodleglosciowych, zmierzajgcych do
stworzenia niepodleglego panstwa polskiej burzuazji®!. Interesujace
z tego punktu widzenia sa sformulowania Roézy w zakonczeniu jej ksigzki.

,Wymiana i podzial pracy powigzaly Rosje 1 Polske tysiacami nici,
résnorodne interesy ekonomiczne splotly sie do tego stopnia, ze polska
i rosyjska gospodarka tworza dzisiaj jeden skomplikowany mecha-
nizm” 32, Z tego wszakze przesadnie zinterpretowanego szczegOlnego
przypadku Réza formutuje bardziej ogélng prawidtowosé rozciggajaca sie
na dzialanie mechanizmu funkcjonowania gospodarki kapitalistyczne]
w ogéle. W tymze stowie koncowym czytamy: ,,Jmmanentnym prawem
kapitalistycznego sposobu produkeji jest, ze dazy on do wzajemmego ma-
terialnego powigzania ze sobg najbardziej odleglych miejscowosci, do
wzajemnego ekonomicznego uzaleimienia ich od siebie i w koncu do prze-
ksztalc%ralia calego $wiata w jeden mocno zwarty mechanizm produk-
cyjny’” 33.

Znajdujemy wiec tutaj juz calg konstrukeje logiczna, oparta na nie-
dialektycznym, w istocie mechanistycznym ujeciu problemu. Réza z na-
ciskiem akcentuje wspoélnote ,intereséw polskiej i rosyjskiej burzuazji”,
,,zrastanie rosyjskich i polskich interesow ekonomicznych”, teze, ze ,,in-
teresy grup polskich i rosyjskich przedsigbiorcow wcale nie sg z sobg
sprzeczne, ze sie racze]j splataja” 3¢. Pomija natomiast calkowicie te
wszystkie sprzecznosci, ktore owa jedno$é rozsadzaja, doprowadza do jej
rozbicia i uformowania samodzielnego panstwa polskiej burzuazji, suwe-
rena swego ,,wlasnego”, narodowego rynku wewnetrznego.

Roza jest w tym wypadku konsekwentna. Juz pozniej, bo w maju
1905 r., w przedmowie do ksigzki , Kwestia polska a ruch socjalistyczny”
stwierdza, powolujac sie zreszta na ,,Die Industrielle Entwicklung Polens”
(Lipsk 1898), ze ,dgzenie do odbudowania Polski jest
beznadziejng utopiag wobec kapitalistycznego roz-
woju Polski (podkreslenie moje — R. G.)” 3.

Zacigzyla ta teza w powaznym stopniu na calym polskim rewolucyj-
nym ruchu robotniczym, na ktérego ksztaltowanie miala Roéza wplyw
niematy. Stuszno$é byta po stronie Rézy, jesli bezlitosnie smagata biczem
swej krytyki nacjonalizm PPS, pragngcej odgrodzi¢ proletariat polski od

31 Zob. uwagi J. Zawadzkiego w tej kwestii zawarte w stowie wstepnym do
R. Luksemburg: Akumulacja kapitalu. Warszawa 1963 s. 5—49.

2 R Luksemburg: Rozwdj przemysiu w Polsce. Warszawa 1957 s. 131

33 Tamze, s. 130.

34 Tamze, s. 94, 98.

% R Luksemburg: Wybér pism. T. 1, s. 390.
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rosyjskiego ruchu rewolucyjnego. Niestuszne natomiast bylo kwestiono-
wanie hasta niepodleglosci Polski i przeciwstawianie sie dgzeniom do
tworzenia nowych panstw narodowych w ramach ustroju kapitalistycz-
nego. Niestuszne tez bylo kwestionowanie leninowskiego postulatu samo-
okreslenia az do oderwania i utworzenia wlasnego panstwa. Lenin —
w zgodzie z Rozg — ostro krytykowal PPS. Czynit to jednak nie z po-
wodu hasta niepodleglosci Polski. Krytykowal on nacjonalizm PPS przy-
czyniajgcy sie do rozbicia jednosci proletariatu rosyjskiego i polskiego.
,Na prozno stara sie PPS — pisat Lenin — przedstawi¢ sprawe W ten
sposob, ze od niemieckich lub rosyjskich socjaldemokratow dzieli jg rze-
komo negowanie przez nich prawa do samookreslenia, prawa dazenia do
wolnej, niepodlegtej republiki. Nie to, lecz zapoznanie stanowiska klaso-
wego, zaciemnianie g0 szowinizmem, naruszenie jednosci toczace]j sie
walki politycznej — oto co nie pozwala nam widzie¢ w PPS prawdziwie
robotniczej partii socjaldemokratycznej” *°.

Mozna oczywiscie podnies¢ w tym miejscu zarzut dotyczacy metodolo-
gicznej poprawnosci dedukowania z wczesnej pracy Rozy wnioskéw
w sprawie bledow Rozy w kwestii niepodlegtosci Polski, jak i w ogole
kwestii narodowej w szerszym ujeciu. Zarzut taki musi co najmniej sklo-
ni¢ do powaznego przestudiowania problemu. Nie ulega bowiem watpli-
wosci, ze Roza byla, w tym wypadku, wyktadnikiem pogladow panuja-
cych owczesnie W catej lewicy II Miedzynarodowki. Rewolucja socjali-
styczna miala — zgodnie z tymi pogladami — rozwigzaé, za jednym za-
machem, wszelkie problemy spoleczne, a wigc i kwestie narodowsg, W po-
staci stworzenia wspolnoty narodow ogarniajgcej co najmniej calg Euro-
pe. Przy takim ujeciu zagadnienia kwestia granic panstw narodowych
przestawata by¢ problemem. Roza miala wiec wszelkie dane ku temu, by
traktowaé sprawe zgodnie z tradycja, osadzong mocno w realiach swej
epoki. A skoro badania ekonomiczne RoOzy zdawaly sie potwierdza¢ pra-
widlowosé koncepcji, postugiwata sie nimi jako narzedziami umacniania
tradycyjnego punktu widzenia.

Okre$long i niebagatelng zapewne role odegrata tu prawdopodobnie
palaca koniecznoé¢ obrony i zabezpieczenia owczesnej klasy robotniczej,
a zwlaszcza jej nieokrzeplej jeszcze pod wzgledem ideologicznym i teore-
tycznym partii przed zalewajgcym jej szeregi zywiolem nacjonalistycznie
nastrojonego drobnomieszczanstwa.

Jak widaé wiec, sprawa jest dosé ztozona, wymagajgca dalszych stu-
diow, ale w, zadnym razie nie moze wystarczy¢ prymitywna konstatacja
sprowadzajgca sig do stwierdzenia, ze Roza po prostu nie chciata niepod-
legtosci Polski.

*

Caloksztalt pogladow Rozy Luksemburg na zasadnicze dla wspoélczes-
nej epoki zagadnienia ekonomiczne i polityczne znalazl swbj wyraz w jej
zaiste pomnikowym dziele ,,Akumulacja kapitatu”, budzacym podziw gle-
big ujecia, ostroScig widzenia i wszechstronnoscig analizy imperializmu.
Juz od momentu ukazania si¢ W 1913 r., az do naszych dni, dzielo to zaj-

muje w literaturze ekonomicznej miejsce wyjatkowe.

3 W. I. Lenin: Dzieta. T. 6 Warszawa 1952 s. 471—472.
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Roza uzasadnia swa czolowa teze o niemozliwosci rozwoju ,,czystego
kapitalizmu” i o koniecznosci istnienia $rodowiska niekapitalistycznego
Jako warunku sine qua non kapitalistycznego procesu reprodukeji roz-
szerzonej. Owe srodowisko pod naporem ekspansji kapitalizmu ulega rui-
nie, rozwarstwieniu drobnych, niekapitalistycznych producentéw, co po-
woduje jego zanikanie i wzmaga z kolei napér imperializmu na pozostalte
Srodowiska niekapitalistyczne. Z kolei w miare ich zanikania — zbliza sie
kres kapitalizmu, pozbawionego dalszych mozliwo$ci rozwojowych, tj.
mozliwosci reprodukcji rozszerzonej.

Wiele napisano dziel i uwag krytycznych na temat Rézy Luksemburg
teorii akumulacji kapitatu 3?. Wydaje sie, ze glownym zrodlem jej ble-
dow bylto podjecie krytyki marksowskich schematéw reprodukcji roz-
szerzonej jako punktu wyjscia do dalszych analiz. Stad juz wyptywaty
wszystkie inne btedy i potkniecia. »

,»Procz zasadniczego bledu — pisat na ten temat Paul Sweezy — pole-
gajgcego na niezrozumieniu i falszywym zastosowaniu schematéw repro-
dukeji, inne stabe strony i niekonsekwencje w rozwazaniach Rézy Luk-
semburg majg znaczenie drugorzedne” 38,

Roza byla pod tym wzgledem wykladnikiem poglagdéw doéé powszech-
nych w tym okresie, zwlaszcza w Srodowisku teoretykéw II Miedzynaro-
dowki. Poglady te sprowadzaly sie w istocie rzeczy do imputowania
Marksowi, jakoby w II tomie ,Kapitalu” (a $cislej moéwige, w jego
schematach reprodukcji) teoretycznie uzasadnil mozliwo$é harmonijnego
procesu reprodukeji rozszerzonej, albowiem produkcja rzekomo nie za-
lezy od konsumpcji, a harmonijny rozwdj produkeji okreslony jest li tyl-
ko zachowaniem odpowiednich proporcji, ktére odkryl, zbadal i uzasad-
nit Marks. Ergo — zgodnie z takim rozumowaniem — produkcja kapita-
listyczna nie ma wlasciwie granic rozwoju. Nieprzypadkowo wiec po ta-
kim spreparowaniu pogladéw Marksa Rudolf Hilferding dopatrzyt sie
w II tomie ,,Kapitalu” hymnu pochwalnego na rzecz kapitalizmu. W taki
tez sposob zinterpretowal teorie Marksa Tugan-Baranowski. Wzrost
produkcji, niezalezny od konsumpcji klasy robotniczej — oto ,,tuganow-
ska” interpretacja schematow Marksa. Podobng interpretacje podzielata
Réza. Skoro wiec — jako rewolucjonistka — chciata udowodnié koniecz-
nos¢ i nieunikniono$¢ zaglady kapitalizmu, musiala, silg rzeczy, wycho-
dzgc z blednej interpretacji II tomu ,,Kapitalu”, stangé w opozycji wobec
teorii reprodukcji rozszerzonej Marksa . Istota rzeczy tkwila wiec
u Rozy w nieprawidlowej interpretacji teorii Marksa, albowiem ,,sformu-
towanie warunkéw niezbednych dla réwnowagi nie jest bynajmniej réow-
noznaczne z przyjeciem tezy, ze warunki te sg realizowane” 4, Stad tez
wyplywalo niezrozumienie przez Ro6ze marksowskiej metody abstrakeji
naukowej wyrazajgcej sie w przyjeciu przez Marksa modelu ,,czystego
kapitalizmu”, tj. metody, ktéra okazala sie i okazuje tak ptodna we wszel-
kich badaniach naukowych, a zwlaszcza w dziedzinie nauk spolecznych.

Powr6¢my jednak do teorii akumulacji Rézy Luksemburg. , Akumula-

51 Zob. tez w tej sprawie dyskusje na temat pogladéw R. Luksemburg w Z pola
walki 1971 nr 1 s. 79—171.

3 P, M. Sweezy: Teoria rozwoju kapitalizmu. Warszawa 1957 s. 323.

3 Zob. w tej sprawie slowo wstepne J. Zawadzkiego, jw., s. 31.

4 Tamze, s. 38.
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cji kapitalu nie tylko nie mozna przedstawi¢ — pisze — gdy zakla{la sie
wylgczne i absolutne panowanie kapitalistycznego sposobu produkeji, lecz
co wiecej, bez $rodowiska niekapitalistycznego jest ona w ogoéle nie do
pomy$lenia” 4. I w innym miejscu: ,,Istnienie wiec niekapitalistycznych
nabywcoéw wartosci dodatkowej jest wprost nieodzownym warunkiem
istnienia kapitalu oraz jego akumulacji, a przeto i decydujgcym elemen-
tem problemu akumulacji kapitatu” 42,

Wyijscie wiec z zaczarowanego kregu ,.czystego kapitalizmu”, powsta-
lego na skutek blednej interpretacji schematéw reprodukecji Marksa, wi-
dzi Réza w istnieniu sfery niekapitalistycznej, wchlaniajgcej zakumulo-
wang wartosé dodatkows. Stad tez u Rozy akumulacja kapitalu ma dwa
roézne aspekty. ,,Z jednej strony dokonuje sie ona w miejscu wytwarzania
wartosci dodatkowej: w fabryce, kopalni — —” itp., z drugiej za§ — ,,do-
konuje sie miedzy kapitalem i niekapitalistycznymi formami produkecji.
Widownig tej drugiej strony procesu akumulacji kapitatu jest arena
Swiatowa” 43. Tu juz podchodzimy bezposrednio do teorii imperializmu.
Albowiem kapital nie zna innej drogi rozwigzania problemu realizacji za-
kumulowanej wartosci dodatkowej, jak realizacja w $rodowisku niekapi-
talistycznym, drogg przemocy i podboju 4.

Mimo btedéw wynikajgcych z falszywego pojmowania marksowskiej
teorii reprodukcji rozszerzonej ,,Akumulacja” ma wiele pozytywnych
osiggnie¢ teoretycznych:

1) Roza w sposOb prawidlowy zwroécila w pracy tej uwage na problem
popytu efektywnego, problem zaostrzajgcy sie w miare rozwoju kapita-
lizmu.

2) Stusznie tez zostal w ,,Akumulacji” uwypuklony problem trudnosci
w zyskownym zastosowaniu zakumulowanej cze$ci wartosci dodatkowej.
Jest to, w istocie, problem inwestycji, tak wazny i aktualny w Swiecie
wspoélezesnym, zwlaszcza na tle zjawiska spadku stopy inwestycji pry-
watnych.

3) Wreszcie sam fakt postawienia na plaszczyznie teoretycznej zaga-
dnienia stosunkéw wzajemnych srodowisk kapitalistycznych i niekapitali-
stycznych (tj. kolonii i krajéow stabo rozwinietych) miat i ma nadal kolo-
salne znaczenie teoretyczne i polityczne.

4) Z teorii akumulacji Rézy wyplywa koniecznosé imperializmu jako
odrebnej fazy kapitalizmu. Koniecznosé te Réza wyprowadza bezposred-
nio z proces6w akumulacji, a wiec wiasnie stad, skad wyprowadzal jg
i badat Lenin 45,

*

Teoria imperializmu Roézy Luksemburg wyplywa wiec bezposrednio
z jej teorii akumulacji. ,,Jmperializm — wedlug definicji Roézy — jest
politycznym wyrazem procesu akumulacji kapitalu w jego walce konku-
rencyjnej o nie zagarnieta jeszcze przez nikogo reszte $wiatowego srodo-
wiska niekapitalistycznego’ 48,

i1 R. Luksemburg: Akumulacja kapitalu, s. 462.
42 Tamze, s. 463.

1% Tamze, s. 573.

W Zob. tamze, s. 470.

% Stowo wstepne J. Zawadzkiego, jw., s. 43—49,
% R. Luksemburg: Akumulacja kapitatu, s. 565.



Nalezy od razu zwré6ci¢ uwage, ze zachodzi tu pewne podobienstwo
z teorig imperializmu Kautskiego. Dalo to powdd wielu ekonomistom do
imputowania Rézy kautskistowskiej koncepcji.

Wszakze podobienstwo jest tu — moim zdaniem — tylko pozorne.
Przypatrzmy sie bowiem uwaznie teorii Kautskiego. Sprowadzala sie
ona w istocie do silnego akcentowania i podkreslania li tylko ekspansji
na tereny rolnicze. Pomijala natomiast w ogoéle problematyke akumulacji
jako wyrazu wewnetrznych proces6w reprodukcji rozszerzonej. Szla wiec
teoria Kautskiego utartymi szlakami tradycyjnych pojeé imperializmu
jako ekspansji na zewnatrz.

»,Imperializm — glosit Kautsky — jest to produkt wysoko rozwiniete-
go kapitalizmu przemystowego. Polega on na dazeniu kazdego przemysto-
wego narodu kapitalistycznego do podboju czy przylgczania do siebie co-
raz to wiekszych obszaréw agrarnych, bez wzgledu na to, jakie narody
je zamieszkujg” 47.

Z definicji tej wynika, ze ,,— — przez imperializm nalezy rozumie¢ nie
«faze» lub szczebel gospodarki, lecz polityke, wlasnie okreslong polityke,
ktorg kapital finansowy «przeklada» ponad wszelkg inng” 8. Kautsky
w ten sposéb ,,odrywa polityke imperializmu od jego ekonomiki’ 4°.

Dla Roézy natomiast, tak jak dla Lenina — imperializm stanowi sta-
dium kapitalizmu. Méwi o tym Roéza expressis verbis w swej ,,Akumula-
cji”. ,,Wiara — —, ze «kapitalizm mozliwy jest — pisze — i bez ekspansji»,

stanowi teoretyczng formule zupeklnie okreslonej tendencji taktycznej.
Poglad ten zmierza do tego, by stadium imperializmu traktowaé nie
jako konieczno$¢ historyczng, nie jako rozstrzygajacy béj o socjalizm, lecz
jako zlosliwy wymyst garstki zainteresowanych (podkr. moje — R. G.)"” 5°.
Stanowisko Rézy jest wiec jednoznaczne: imperializm to stadium kapi-
talizmu.

Rzecz interesujaca, ze Roza widzi wszystkie cechy imperializmu zawar-
te w klasycznej definicji Lenina 5. Fakt ten uchodzil dotychczas uwagi
wielu krytykéw Rozy. Tak wiec np. w pracy swej z 1899 r., stanowigcej
polemike z Bernsteinem, pt. ,,Reforma socjalna czy rewolucja?” Réza ana-
lizuje dziatalnos$¢ ,,zwigzkéw przedsiebiorcow’”’, karteli i trustow, stwier-
dzajac, ze ,,uwazac¢ je nalezy — — za stadium przejSciowe, za okre$lo-
ng faze rozwoju kapitalizmu (podkr. moje — R. G.)” 2.

,»Cel ekonomiczny i dzialanie zwigzk6w przedsiebiorcow polega —
kontynuuje R. Luksemburg — w ostatecznym rachunku na tym, by przez
wylgczenie konkurencji wewnatrz jednej galezi przemystu tak oddziataé
na podzial osigganej na rynku $wiatowym masy zyskow, by zwiekszyé
w niej udzial skartelizowanej galezi” 53,

Mamy wiec w tych sformulowaniach i koncentracje produkcji, i mono-
pole. Ale idzmy dalej.

W pracy ,Kryzys socjaldemokracji”’, tj. w slynnej broszurze ,,Juniu-
sa”, napisanej w kwietniu 1915 r., Réza stwierdza, ze ,,Z ciezkiego prze-

47 Cyt. za W. I. Lenin: Dziela. T. 22 Warszawa 1950 s. 306.
4% Tamze, s. 305.

4 Tamze, s. 308. Y

% R. Luksemburg: Akumulacja kapitatu, s. 730.

5 W, I. Lenin: Dziela. T. 22, s. 304.

2 R. Luksemburg: Wybér pism. T. 1, s. 154—155.

% Tamze, s. 154.

mystu, tzn. wlasnie z tej galezi kapitatlu, ktora jest bezposrednio zaintere-
sowana w dostawach rzgdowych, zbrojeniach wojskowych i tego rodzaju
przedsiebiorstwach imperialistycznych, jak koleje, kopalnie rud itp., kar-
tele uczynity najbardziej wplywowy czynnik w panstwie. Banki za$ stto-
czyly kapital finansowy w jednolita sile o najwiekszej, stale napietej
energii” 4. O walce o ponowny podzial juz podzielonego $wiata pisala
Réza we wspomnianej broszurze ,,Juniusa” %. Mamy tez i wymieniony
w ,,Akumulacji”’ ,,niepohamowany ped do najbardziej odleglych rynkéw
zbytu i wywoz kapitatu, tzn. dwa najbardziej znamienne objawy dzisiej-
szego imperializmu” 56,

Przypatrzmy sie teraz bardziej rozwinietej, ogélnej charakterystyce
imperializmu: ,,Walka panstw kapitalistycznych o kolonie i sfery inte-
resow, o mozliwosci lokaty dla kapitatu europejskiego, miedzynarodowy
system pozyczek, militaryzm, protekcjonizm, dominujgca rola kapitatu
bankowego i karteli przemystowych — wszystkie te typowe zewnetrzne
przejawy epoki imperializmu sg dzi§ powszechnie znane. Ich zwigzek
z ostatnia fazg kapitalistycznego rozwoju (podkr. moje — R. G.), ich
znaczenie dla akumulacji kapitatu sg tak oczywiste, ze pojmujg to w pel-
ni tak nosiciele imperializmu, jak i jego przeciwnicy’ 57,

Mamy wiec tu wymienione wszystkie cechy imperializmu jako fazy
kapitalizmu.

Co réznito wiec Roze Luksemburg od stanowiska Lenina? Réza — jak-
kolwiek dochodzita do poznania cech imperializmu — nie zdotala doko-
na¢ analizy ich wewnetrznego zwigzku. Stad tez nieprzypadkowy jest
brak systematycznego, wlasciwego — tak jak u Lenina — ich uszerego-
wania. Innymi slowy, Ro6za, dochodzgc do odkrycia poszczegélnych cech
imperializmu, nie zdotala dostrzec wewnetrznej ich spoistosci i wzajem-
nego zwigzku poszczegblnych cech. Nie stworzyla wiec zwartego systemu
cech, prawidlowej, na nauce marksizmu opartej teorii imperializmu.
Tworcg jej jest bezspornie Lenin.

Nie nalezy wszakze zapominaé, ze swg genialng prace ,,Imperializm
jako najwyzsze stadium kapitalizmu” Lenin pisal na wiosne 1916 r. (sty-
czen—czerwiec), podczas gdy ksigzka Rozy Luksemburg ,,Akumulacja ka-
pitatlu” ukazata sie w jezyku niemieckim w 1913 r.

Zestawiajgc wiec poglady Roézy Luksemburg z pogladami Lenina trze-
ba zawsze mie¢ na uwadze czynnik czasu, jaki dzielil prace obu autoréw.

Lenin wyprowadza swg teorie z proceséw akumulacji, wiodgcych do
koncentracji produkcji i centralizacji kapitaléw, ktére z kolei stanowia
przyczyne powstawania wielkich przedsiebiorstw i monopoli. Réza —
jakkolwiek bada zrédla imperializmu w prawach akumulacji (o czym
wspomniatem) — dostrzega. Zrédlo imperializmu w jego tendencji do za-
garniecia nowych terenéw lokaty kapitalow, rynkéw zbytu, surowcow
i sily roboczej. Stad tez u Rézy dominuje — mimo wielu jej sformulowan
sugerujgcych gléwng role monopoli — zewnetrzna strona imperializmu,
parcie w kierunku zagarniania nowych terenéw ekspansji kapitatu. Jak-

54 Tamze, t. 2, s. 286.

% Tamze, s. 287.

% R. Luksemburg: Akumulacja kapitalu, s. 634.
57 Tamze, s. 615.
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kolwiek by nie byla wazna ta strona, stanowi ona odbicie, rezultat, prze-
jawy imperializmu, lecz nie przyczyne sprawcza, tkwigeg w akumulacji,
koncentracji produkecji i kapitaléw. Zastuga Rozy polega wiec na stwo-
rzeniu naukowych przeslanek teorii, na przygotowaniu gruntu do jej
budowy.

Stojac jednakze na gruncie swej teorii ujmujgcej w mechanistyczny
spos6b tendencje kapitalizmu do scalania i zespalania terytoriow, co od-
powiada — zdaniem Rézy — niezlomnym prawom rozwoju ekonomicz-
nego, R. Luksemburg nie byla w stanie dostrzec tego, co dostrzegl, zbadal
i uzasadnit Lenin, a mianowicie rewolucjonizujgcego znaczenia walki na-
rodowowyzwolenczej narodéw kolonii i terytoriow uzaleznionych. Nie do-
strzegala wiec Ro6za poteznego srédla sity do walki z imperializmem,
a kwestie narodows ograniczata, w istocie rzeczy, do Europy, widzac je-
dyne rozwigzanie skomplikowanego splotu probleméw narodowych w re-
wolucji socjalistycznej.

*

Pozostaje do rozpatrzenia jeszeze jedno zagadnienie. Czy Roza Luksem-
burg istotnie sformulowata teorie ,,automatycznego krachu kapitalizmu’'?
Imputuje jej to wielu krytykow, jakkolwiek podobnego okreslenia nie
sposob doszuka¢ sie u Rozy, z wyjatkiem przypadkowego raczej sformu-
lowania, uzytego w 1898 r. w przeméwieniu w sprawie taktyki na zjez-
. dzie partyjnym SPD w Stuttgarcie. Mowila tam wowczas, ze ,,spoleczen-
stwo Kkapitalistyczne jest uwiklane w nierozwigzalne sprzecznoSci, ze
sprzeczno$ci te musza w efekcie koncowym wywolaé eksplozje, kra ch
(podkr. moje — R. G.), w ktérym my odegramy role syndykéw masy
upadlosci, majgcych zlikwidowac zbankrutowane spoteczehstwo” %, I to
jest wszystko, co Ro6za powiedziala expressis verbis o krachu, i to wecale
nie automatycznym.

Prawds jest, ze z jej teorii akumulacji, rozwijajac jej zasadnicze mysli
wiodgce, mozna logicznie wydedukowac dojscie kapitalizmu w jego roz-
woju do krytycznego punktu, w ktorym powinno, zgodnie z logikg teorii,
nastgpi¢ gwaltowne zalamanie systemu. Skoro bowiem warunkiem repro-
dukcji rozszerzonej jest istnienie srodowisk niekapitalistycznych, te za$
kurczg sie w miare wciggania ich w orbite dzialania imperializmu, mo-
ment zajecia ostatniego skrawka terytorium trzeciego $wiata powinien
stanowié kres mozliwo$ci dalszego rozwoju procesu akumulacji. Rzecz
jasna, bylby to wniosek absurdalny, ktorego wszakze Réza nigdy i nigdzie
nie sformulowala. W swej ,,Akumulacji’ pisze: ., Nie znaczy to wszakze,
iz kres ten musi byé osiggniety w SciSle okreslonym terminie. Juz sama
tendencja (podkr. moje — R. G.) zmierzajacego ku temu kresowi
kapitalistycznego rozwoju sprawia, ze koncowa faza kapitalizmu staje sig
okresem katastrof” 5.

A wiec zarysowana przez Roéze linia rozwoju kapitalizmu to tylko ten-
dencja, ktérej dzialanie — w okresie katastrof — ulegaé bedzie zakloce-
niom. Podobng my$l wyraza w innym miejscu ,,Akumulacji”, kiedy pisze:
,,Z drugiej strony kapital, w miare jak ta tendencja toruje sobie droge,

8 R, Luksemburg: Wyb6r pism. T. 1, s. 95.
% R, Luksemburg: Akumulacja kapitatu, s. 566.

jednocze$nie tak dalece zaostrza przeciwienstwa klasowe i miedzynarodo-
wa anarchie gospodarczg i polityczng, ze jeszcze na dtugo przed ustale-
niem sie absolutnego i niepodzielnego panowania produkcji kapitalistycz-
nej jako ostatniej konsekwencji rozwoju ekonomicznego wywola¢ tym
musi powstanie miedzynarodowego proletariatu przeciw panowaniu kapi-
talistycznemu” 0, Nietrudno wiec na podstawie analizy tekstu ,, Akumu-
lacji” doj$¢é do wniosku, ze ,,czysty kapitalizm” to tylko tendencja, nato-
miast wyczerpanie mozliwoéei rozwojowych kapitalizmu to abstrakcja
naukowa, ktérg Roza okresla jako f ikcje.

W swej replice na krytyke teorii, tj. w ,,Antykrytyce” Roza pisze: ,,Czy
moment ten (tj. moment zalamania kapitalizmu — R. G.) moze kiedykol-
wiek nastapi¢? Pewnie, jest to tylko fikcja teoretyczna (podkr.
moje — R. G.), wilasnie dlatego, ze akumulacja jest procesem nie tylko
ekonomicznym, lecz takze politycznym?” 61,

Ciekawe sg — w tym kontekscie — dalsze rozwazania Rozy dotyczace
zadan, jakie stawia przed soba teoria, oraz roli swiadomosci spotecznej —
wlaénie $wiadomosci spolecznej — w procesie rozwoju spotecznego. Pi-
sala ona m. in., ze ,teoria speinia calkowicie swoje zadanie, gdy ukazuje
nam tendencje rozwoju, logiczny punkt kohcowy, ku ktéremu Ow
rozwo6j obiektywnie zmierza. Sam ten punkt koAcowy tak samo nie moze
byé osiagniety, jak zaden inny dawniejszy okres rozwoju historycznego
nie mogl przebiega¢ az do swego ostatecznego logicznego konca. Musi
on tym mniej by¢ osiggniety, im bardziej w $lepa gre sit wdaje sig jako
aktywny czynnik §wiado moéé spoteczna (podkr. moje — R. G.)
ucieleéniona w danym wypadku w socjalistycznym proletariacie” €2,

Na podstawie wiec analizy autentycznych sformulowan Roézy trudno
jest dopatrzyé¢ sie $ladéw teorii ,,automatycznego krachu” badz tez niedo-
ceniania przez nig roli czynnika swiadomego dzialania proletariatu.

*

Na marginesie ,,Akumulacji” nalezy zwroéci¢é uwage na interesujacy,
a roéwniez czesto pomijany przez komentatoréw fakt, ze Roza Luksem-
burg bodaj ze pierwsza spoérod ekonomistow poddata analizie military-
zacje jako czynnik odgrywajacy olbrzymig role w procesie reprodukeji
rozszerzonej. Z tym wigze sie wielkiej wagi zagadnienie aktywnej roli
panstwa w procesie rozwoju gospodarki kapitalistycznej.

,Militaryzm — pisze Roza — spelnia w dziejach kapitatu zupelie
okreslong funkcje. Towarzyszy on akumulacji we wszystkich jej fazach
historycznych”. A w innym miejscu: ,,Wreszcie militaryzm odgrywa tez
decydujaca role jako $rodek walki konkurencyjnej krajow kapitalistycz-
nych o obszary niekapitalistycznej kultury. Obok tego wszystkiego spel-
nia militaryzm jeszcze i inng donioslg funkcje. Rowniez z czysto ekono-
micznego punktu widzenia jest on dla kapitalu pierwszorzgdnym

60 Tamze, s. 614—615.

61 Tamze, s. 728.

62 Zob. wszechstronne i szczegbélowo udokumentowane rozwazania ma ten temat —
T. Kowalik: Teoria ekonomiczna R. Luksemburg w oczach jej krytykéow (W. Le-
nin). Ekonomista 1963 nr 1 s. 39—59 oraz tegoz: O teorii imperializmu Roézy
Luksemburg. Tamze, 1969 nr 1 s. 245—269.
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Srodkiem realizowania warto$Sci dodatkowej, tzn
sferg akumulacji”’® (podkr. moje — R. G.). ,

A wiec Roza bada militaryzacje od strony jej znaczenia jako olbrzymiej
wagi czynnika reprodukcji kapitalistycznej, co i dla wspoélczesnych badan
ma znaczenie kolosalne.

W panstwie kapitalistycznym dostrzega czynnik organizujgcy i kreu-
jacy zmasowany popyt, wywierajgcy wplyw na przebieg catego cyklu ko-
niunkturalnego. Albowiem ,zamiast popytu na towar, rozbitego na
ogromng ilo$¢ drobnych, rozproszonych w czasie i przestrzeni po-
trzeb, — — wystepuje tu skoncentrowany w jedng wielkg, zwartg silte
popyt ze strony panstwa”. Popyt ten jest ponadto uniezalezniony ,,0d
kaprysow i subiektywnych wahan konsumpcji osobistej oraz nabiera nie-
mal automatycznej regularnosci, wzrasta w sposéb rytmiczny” 64

Na zagadnienie to Roza zwroécita uwage jeszcze w lutym 1899 r. Uczy-
nila to na tamach ,Leipziger Volkszeitung”, w polemice z rewizjonistg
niemieckim Maxem Schipplem, ktory przeprowadzal w istocie rzeczy
obrone militaryzmu niemieckiego. W artykulach swych Roéza zwracala
uwage, ze ,militaryzm stanowi dla kapitalu najzyskowniejszg i najbar-
dziej nieodzowng forme inwestycji”’ . Jest to — jak podkre§la — ,naj-
$§wietniejszy, niezastgpiony rodzaj inwestycji, a pod wzgledem spotecz-
nym i politycznym” stanowi ,najlepszg ostoje”” klasowego panowania
burzuazji . Widzi Roéza i bada rowniez druga, spoteczno-ekonomiczng
strone militaryzacji ekonomiki, ktora jest — jak okresla — ,,pod wzgle-
dem gospodarczym calkowicie absurdalnym marnotrawieniem olbrzy-
mich sit wytworczych” 67,

Ro6za Luksemburg — na co wskazuje wielu wspoétczesnych badaczy —
wykazywala w badaniach militaryzmu jako czynnika nakrecajgcego ko-
niunkture niezwyklg przenikliwosé. Zbrojenia nie odgrywaly przeciez
w okresie, kiedy zyla Roéza, tak wielkiej roli w rozwoju cyklu koniunktu-
ralnego, jak to ma miejsce obecnie. Zamoéwienia zbrojeniowe, traktowane
przez Roze jako ,,rynki zewnetrzne”, odgrywajg dzi§ pierwszorzedng role
w polityce interwencjonistycznej panstw kapitalistycznych, stanowigc
czynnik pobudzajgcy inwestycje i wzmacniajacy tetno rozwoju cyklu 68.

Dlatego tez nie ulega watpliwosci, ze wspolczesny badacz tresci ekono-
miczno-spolecznej procesu militaryzacji gospodarki znajdzie w dzietach
Roézy Luksemburg przebogate zrodio wiedzy zaréowno typu faktograficz-
nego, jak teoretyczno-metodologicznego.

II1

Nikt nie dal tak pelnej i trafnej oceny skomplikowanej sylwetki ideowo-
politycznej Rozy Luksemburg jak Lenin w 1922 r.

63 R. Luksemburg: Akumulacja kapitatu, s. 575—576.

64 Tamze, s. 590.

65 R. Luksemburg: Wybér pism. T. 1, s. 122.

8 Tamze, s. 123.

67 Tamze.

68 Zob. M. Kalecki: Zagadnienie realizacji u Tugana-Baranowskiego i Roézy
Luksemburg. W: Wok o6t teorii ekonomicznych ,Kapitatu”, Warszawa
1967 s. 20—21.
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_Ro6za Luksemburg mylila sie co do kwestii niepodlegtosci Polski; my-
lita sie w 1903 roku co do oceny mienszewizmu; mylila sie co glo teorii
akumulacji kapitatu; mylila sie bronigc w lipcu 1914 r. — wesp6t z Ple-
chanowem, Vanderveldem, Kautskim i in. — idei zjednoczenia bolszewl—
k6w z mienszewikami; mylila sie w swych pracach pisanych w wiezigmu
w 1918 roku (przy czym sama, po wyjsciu z wiezienia, w koncu 1918 i na
poczatku 1919 roku naprawila wigksza cze$¢ swych .ble.déw). Jednak_ze;
pomimo tych swoich bledow byla i pozostaje ortem; i nie tylko pamie¢
0 niej droga bedzie zawsze komunistom calego Swiata, ale jej zyclorys
oraz p elne wydanie jej dziet —— postuza jako wielce pozyteczny ma-
terial dla wychowania wielu pokolen komunistow catego swiata” 6°.

Istotnie, wéréd wielu prac Roézy poddanych ostrej, lecz stusznej kr}{—
tyce, przede wszystkim przez Lenina, a pézniej przez marksi,st.c')w‘ leni-
nowcow, znajdujemy wiele my$li uderzajgcych dalekowzrocznoscig i traf-
noscig ocen, poczawszy od najwczesniejsze] ,,ROZWO] przemy.slu‘ w Pol-
sce”. Probe zycia wytrzymala teza o znaczeniu rynku r’osyJ;sklego dla
przemystu w Polsce. Wszak na skutek zaryglowania przez burzuaZJg pol—
ska, ze wzgledow politycznych, chlonnego rynku radzieckiego oraz zrode;l
surowcow, przemyst polski w okresie miedzywojennym nie byt w stanie
podniesé sie ze stanu cherlactwa i niemal permanentnego kryzysu, Do-
éwiadezenie Polski Ludowej jeszcze bardziej uwypuklilo decydujace zna-
czenie wspélpracy ze Zwiazkiem Radzieckim dla rozwoju gospodarki
Polski.

Poglady Rozy co do kwestii niepodlegtosci Polski powaznie zacigzyty
na polskim ruchu robotniczym. Ale , pamigta¢ —— nalezy — jak pod-
kreslil to w swoim czasie Jerzy J. Wiatr — ze luksemburgizm, dokt.r).r—
nersko stawiajgc kwestie niepodlegtosci i popelniajagc w t'ej dziedzn'.ue
btad o wielkiej szkodliwosci politycznej, réwnoczesnie wngsﬂ do pol‘skle-
go ruchu robotniczego goracy internacjonalizm, zrozumienie tego, ze wgl—
ka o socjalistyczng Polske jest nierozerwalnie zwigzana z walka o socja-
lizm w skali $wiatowej i ze szczegdlnie mocno zwigzane sg losy polskiej
i rosyjskiej klasy robotniczej” 7. u i

A jakze trafne byly poglady Rozy wyltozone w ,,Akumulacji” — mi-
mo blednoéci mysli przewodniej dzieta i niestusznosei krytyki marksow-.
skiej teorii reprodukcji rozszerzonej — poglady dotyczace trudnosci
realizacji produkeji kapitalistycznej. Wszak pod wpltywem tych trudno-
$ci wylonily sie burzuazyjne teorie — zwlaszcza Keynesa i ,systemy.post-
keynesowskie — nakrecania koniunktury, teorie uzasadniajgce military-
zacje ekonomiki i podboje imperialistyczne.

*

W artykule ,,Zagadnienia organizacyjne w socjaldemokracji rosyjskiej’:;
opublikowanym w 1904 r. jednoczesnie w czasopi$mie ,,Die Neue Zeit
i w ,Iskrze” (z 10 lipca 1904 r. nr 69), Roza prowadzi polemike z_lemj
nowska koncepcjg centralizmu demokratycznego, zarzucajgc Leninowi
ultracentralistyczne” tendencje i przestrzegajac przed zbyt daleko ida-

W W. I Lenin: Dzieta. T. 33 Warszawa 1957 s. 212.
0 3. J. Wiatr: Naréd i panstwo. Warszawa 1969 s. 128.
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cymi uprawnieniami Komitetu Centralnego partii. Réza nie dostrzega, ze
walka nie toczy sie o wiekszy czy mniejszy centralizm, lecz o zwyciestwo
oportunizmu lub rewolucyjnego marksizmu w partii.

»Roza Luksemburg solidaryzowala sie z mienszewizmem, oskarzajac
Lenina o «ultracentryzm», «blankizms», «jakobinizm». Bronila ona auto-
nomii, wystepujac przeciw scentralizowanemu kierownictwu partig oraz
negujac konieczno$¢ Scislej, surowej dyscypliny w partii” — czytamy
w , Historii Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego” 71. Surowo,
lecz stusznie, ocenial Lenin stanowisko Rézy Luksemburg w sprawie spo-
row i rozbieznosci w SDPRR. We wrzesniu 1904 r. pisal: ,,Czytelnik, ktéry
zada sobie trud zbadania prazrédet naszej walki partyjnej, latwo zrozu-
mie, ze wypowiedzi tow. Rézy Luksemburg o «ultracentralizmie», o ko-
niecznosci stopniowej centralizacji itd. sg z konkretnego i praktycznego
punktu widzenia kpinami z naszego zjazdu, z punktu zas widzenia ab-
strakcyjnego i teoretycznego — — Sg wrecz wulgaryzacjg marksizmu,
wypaczeniem prawdziwej dialektyki Marksa itd.” 72 W innym za$ miejs-
cu: ,,Tow. Réza Luksemburg twierdzi, ze w rosyjskiej socjaldemokra-
¢ji — — caly spor koncentruje sie wokét zagadnienia wiekszej lub mniej-
szej centralizacji. W rzeczywistosci nie odpowiada to prawdzie” 73,

W zwigzku z tym Lenin wyjasniat Rézy: , Kto nie chce zamykaé oczu |

na to, co zaszlo na naszym zjezdzie (mowa o II Zjezdzie SDPRR — R. G),
ten powinien zrozumieé, ze nasz nowy podzial na mniejszosé i wiekszosé
jest tylko wariantem starego podzialu na proletariacko-rewolucyjne i in-
teligencko-oportunistyczne skrzydio naszej partii”’ 74,

Historia wykazala, ze w tym sporze racje mial Lenin. Kleska rewolucji
niemjeckiej nastapila m. in., a moze gléwnie dlatego, ze lewica niemiec-
kiej socjaldemokracji zbyt p6zno uswiadomila sobie konieczno$é zerwa-
nia z oportunistami i utworzenia wilasnej partii komunistycznej.

Ale jakze szlachetne i madre byly wskazowki Rozy, ze proletariusz,
cztonek partii, powinien byé wychowany w duchu ,nowej dyscypliny —
dobrowolnej samodyscypliny socjaldemokratycznej”, przy jednoczesnym
zachowaniu swobody ruchow, ,ktéra jedynie umozliwia catkowite wy-
korzystanie wszystkich wytworzonych przez dang sytuacje s$rodkéw
dla spotegowania walki, jak réwniez dla rozwiniecia inicjatywy rewolu-
cyjnej” %, Jakze stusznie podkre$la olbrzymia role zaostrzonej uwagi ,,na
ideologiczng stalo$¢ ruchu i jego jednolito$¢” 76, A jakze przenikliwa jest,
kiedy moéwi o zlych nastepstwach braku »publicznej kontroli mas robot-
niczych nad tym, co robig i czego nie robig organy partyjne” 77, i niebez-
vieczenstwie zdania si¢ na nieomylnogé »najlepszego «komitetu central-
nego»’’ 78,

Jak zywe i aktualne sg wskazowki Roézy, ze dzialacz partyjny powinien

nie tylko ,,socjalistycznie wierz ¢”, ale i ,,w duchu naukowego so-
' . )

" Historia KPZR. 1883—1903. T. I. Warszawa 1968 s. 584.
2 W. I. Lenin: Dzieta. T. 7 Warszawa 1953 s. 513.

" Tamze, s. 504.

™ Tamze, s. 511.

" R.Luksemburg: Wybér pism. T. 1, s. 341—345,

6 Tamze, s. 346.

" Tamze, s. 341—342,

8 Tamze, s. 358.

cjalizmu my$§le¢” ™ Roza ma w swej wyobrazni partie ludzi szlachet-
nych, partie samodzielnie i tworczo myslacy, a nie tylko wierzagcg w ge-
niusz i nieomylno$é¢ wodza.

Dzi$ po wielu bolesnych do$wiadczeniach miedzynarodowego, ale i pol-
skiego ruchu robotniczego mozna by — z perspektywy czasu — powie-
dzie¢, ze spoér Rozy z Leninem to tragedia pomytek w interpretacji leni-
nowskiej idei centralizmu demokratycznego. Albowiem bolesne zjawiska,
ktére swa intuicjg rewolucjonistki przewidywala Roza, istotnie wystapily
juz po $mierci Lenina, lecz nie wskutek stosowania leninowskiej zasady
centralizmu demokratycznego, a w rezultacie jej ignorowania i nieprze-
strzegania w praktyce. Jedyna wiec gwarancja zadoséuczynienia szlachet-
nym i mgdrym postulatom Rézy to respektowanie w przysztosci leninow-
skich zasad centralizmu demokratycznego, ktére z tak wielkg pasjg Roza
krytykowata.

Réza swym dalekosieznym umystem, dzi§ widzimy to po wielu boles-
nych doswiadczéniach, dostrzegala niebezpieczenstwa, plynace z narusza-
nia zwigzku partii z masami, i robila wszystko, by partie i ruch robotni-
czy przed owymi niebezpieczenstwami ustrzec. Takie byly jej intencje.
I trzeba o tym pamietaé, zwlaszcza dzi$, z duzego dystansu historyczne-
o, widzac calg wage zagadnienia tego dla Polski, jak i dla catego miedzy-
narodowego ruchu robotniczego.

Lenin nieomylnie przewidzial, ze »imie R6zy Luksemburg wejdzie do
historii $wiatowego ruchu robotniczego. A na $mietniku ruchu robotni-
czego, wsréd kup nawozu, kury w rodzaju Pawla Leviego, Scheidemanna,
Kautskiego i calego tego bractwa beds, rzecz jasna, szczegélnie zachwy-
cac¢ sie bledami wielkiej komunistki’ 80,

Spdjrzmy wieec — jakkolwiek nie jest to przyjemne — na ten $miet-
nik, w ktérym wsréd kup nawozu grzebig wspolczesne kury antykomu-

nizmu, godni nastepcy »Scheidemanna, Kautskiego i catego tego brac-
twa”.

Kazde dzielo ludzkiego umystu zyje swym samodzielnym zyciem,
zwlaszcza dzielo uczonego — polityka i dziatacza. Dotyczy to zaréwno po-
zytywnych osiggnieé, jak i pomylek, nieuniknionych w utworach naj-
Swietniejszych nawet umysléw. Podobny los spotkat puscizne naukows
i publicystyczng Rozy Luksemburg. Jest ona wykorzystywana — a ma-
my na mysli stabe jej strony i bledy — przez wspoélczesne sity, wrogie
socjalizmowi, przez ,kury antykomunizmu”, jak by to okreélit Lenin. Do
szczegolnie eksploatowanych przez prawice socjaldemokracji Niemiec za-
chodnich nalezg gléwnie dwie prace Roézy Luksemburg: ,Zagadnienia
organizacyjne socjaldemokracji rosyjskiej” oraz -,,Rewolucja rosyjska”.
W pierwszej z nich, napisanej w 1904 r. i zawierajgcej polemike z leni-
nowsks koncepcja centralizmu demokratycznego, Réza zarzucata Lenino-
wi ultracentralistyczne tendencje i przestrzegala przed zbyt daleko ida-
cymi uprawnieniami komitetu centralnego. ,,Bledy popehione przez

" Tamze, s. 393.
% W. I. Lenin: Dzela. T. 33, s 212,



prawdziwy rewolucyjny ruch robotniczy sg — stwierdzata — historycz-
nie bez poréwnania bardziej owocne i wartosciowe od nieomylno$ci naj-
lepszego «komitetu centralnego»” 81, b

Jak wspomnieliSmy juz, Lenin stusznie replikowal Roézy, ze rzecz nie
idzie o wiekszy czy mniejszy centralizm, lecz o zwyciestwo oportunizmu
lub rewolucyjnego marksizmu w partii. Mimo ze sprawa ta zostala juz
w sensie historycznym zamknieta, przy czym historia przyznala racje
Leninowi, wspoélczesna socjaldemokracja niemiecka uporczywie powraca
do rozbieznosci z 1904 roku, wykorzystujac stanowisko Rézy do atakow

przeciwko zasadom centralizmu demokratycznego i kierowniczej roli -

partii, wyznawanych przez partie marksistowsko-leninowskie w krajach
socjalistycznych.

Intensywnie wykorzystywana jest przez te same sity antykomunistycz-
ne w NRF druga wspomniana praca Roézy. Historia tej pracy jest bardzo
znamienna. Napisana zostala w wiezieniu, latem 1918 r., w pelnej izolacji
od partii, a wiec w warunkach braku dostatecznych i wiarogodnych in-
formacji. Po wyjsciu z wiezienia w listopadzie 1918 r. — jak stwierdzajg
przyjaciotka i wspotbojowniczka Rézy Klara Zetkin i Adolf Warski —
zar6wno Roéza, jak i Leon Jogiches byli przeciwni opublikowaniu tej pra-
cy. Roza nosila sie z zamiarem przedstawienia swego punktu widzenia
na rewolucje rosyjskg w nowym, bardziej szczegélowym opracowaniu.
Znalazlszy sie po wyjsciu z wiezienia w wirze walki rewolucyjnej, ktora
ja catkowicie pochlonela, nie zdotala juz, niestety, spelni¢ swego zyczenia.

Mimo to ,,Rewolucja rosyjska” zostala opublikowana w 1922 r. przez
renegata KPD Paula Levy’ego, ktéry wykorzystal manuskrypt ,,dla
usprawiedliwienia motywow swego przejicia z KPD do SPD” 82, Notabe-
ne nie jest przypadkiem, ze manuskrypt Ro6zy Luksemburg zostal w 1961 r.
wydany przez dzialacza emigracyjnej PPS, Adama Ciolkosza, naktadem
Instytutu Literackiego w Paryzu 8. '

Praca Rézy — o czym byla juz mowa wyzej — entuzjastycznie wita re-
wolucje rosyjsks, gleboko i pozytywnie ujmuje Swiatowo-historyczng do-
niosto$¢ Rewolucji Pazdziernikowej, pozytywnie ocenia epokowe zastugi
partii bolszewikéw, zawiera jednak réwniez wiele krytycznych uwag, ocen
i opinii, wynikajgcych po czesci z nieznajomosci konkretnych warunkow
historycznych 6wczesnej Rosji badz tez z btednych teoretycznych koncep-
cji Rézy Luksemburg, jak np. w kwestii narodowej, chlopskiej. Widaé
tam rowniez $lady idei rewolucji permanentnej itp. Klara Zetkin pisata,
ze krytyczne uwagi Rézy wynikaly z jej serdecznej troski, by rzekome
bledy bolszewikéw nie ulatwily imperialistom niemieckim rozprawy z re-
wolucjg. Ot6z socjaldemokratyczna historiografia .wyolbrzymia i usituje
wykorzysta¢ te wlasnie bledne oceny Roézy, wynikajace z nieznajomosci
rzeczywistej sytuacji Rosji, ktore zresztg przezwyciezyla ona w praktyce
rewolucyjnej w Niemczech.

W zwigzku z opublikowaniem przez Levy’ego manuskryptu ,,Rewolu-

8 R. Luksemburg: Wybér pism. T. 1, s. 358. ;
8 Zob. C. Zetkin: Um Rosa Luxemburgs Stellung zur russischen Revolution.
Hamburg 1922. W tejze: Ausgew#hlte Reden und Schriften. Berlin 1960 Band II
s. 381—475.

8 Zob. A. Ciotkosz: Réza Luksemburg a rewolucja rosyjska. Paryz 1961
ss. 257,
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¢ji rosyjskiej” Klara Zetkin napisala juz w 1922 r. udokumentowang pra-
c¢:,,0 stosunku Rézy Luksemburg do rewolucji rosyjskiej”, w ktorej wy-
kazala, jak w toku rozwoju rewolucji 1918 r. w Niemezech Roza Luksem-
burg praktycznie korygowata swoje bledne opinie o rewolucji rosyj-
skiej 84,

Wystepujge przeciwko pseudodemokratycznemu w 6wczesnej sytuacji
haslu powotania zgromadzenia narodowego, domagala sie ona przekaza-
nia wladzy wiasnie w rece rad robotniczych i zolierskich. W ten sposob
na gruncie niemieckim rozstrzygnela ona rosyjski dylemat: rady czy
konstytuanta. W toku rewolucji Roza Luksemburg demaskowala bezli-
losnie manewry ,,demokratyczne” burzuazji i socjaldemokracji, formuto-
wata stuszne hasla rewolucyjnej taktyki, zdecydowanie opowiedziala sie
za stosowaniem przemocy wobec jawnych i ukrytych sit kontrrewolucji.
Stowem, w ogniu rewolucji niemieckiej Réza Luksemburg dojrzewala do
petnego zrozumienia strategii i taktyki Lenina.

Praca Klary Zetkin pozostala do dzis starannie przemilczana w hi-
storiografii zachodnioniemieckiej. Antykomunistyczni interpretatorzy
tworczosci Rozy Luksemburg falszywie okre$lajg w zwigzku z tym nega-
lywne elementy oceny rewolucji rosyjskiej jako »jadro teorii i praktyki
Rozy Luksemburg”.

Najdalej chyba posunieta prébe nowoczesnego znieksztalcenia i zafal-
szowania twoérczosci Rézy Luksemburg stanowi jej biografia wydana
w W. Brytanii, piéra Petera Nettla 8. Nettl usiluje przede wszystkim za-
kwestionowaé marksistowski Swiatopoglad Rozy Luksemburg. Sugeruje,
ze nie byla ona w peni przekonang marksistks, poniewaz cenila jakoby
u Marksa gltéwnie ,trafnoéé i ostrogé stylu, $miatos¢ myslenia i scepty-
cyzmu”. Nettl usituje tez zblizy¢ duchowo Roze Luksemburg do Bernstei-
na, poniewaz oboje, jak twierdzi — ,»,zdgzali do tego samego celu, lecz in-
nymi metodami”. Oboje chcieli rzekomo wyprowadzi¢ socjaldemokracje
ze spolecznej izolacji, tyle ze réznymi metodami.

Zywe jest zainteresowanie ideami Rozy Luksemburg réwniez we wspot-
czesnej Francji.

Jest w ogole rzeczg charakterystyczna, ze w ostatnich szczegblnie la-
tach R. Luksemburg zostala zaanektowana przez lewicowych ekstremi-
stow. Wykorzystujac jej polemiki z Leninem, usituje sie jg przeciwsta-
wi¢ wodzowi rosyjskiej rewolucji. Popularyzuje sie teorie, w mys$l kto-
rych R. Luksemburg miata by¢ kontynuatorks zywej mysli marksizmu,
podczas kiedy Lenin rozwijal ,,biurokratyczny” marksizm Engelsa.

Trzeba stwierdzié, ze w powaznej prasie francuskiej pojawiajg sie
ostatnio glosy ostrzegajace przed powaznym traktowaniem tych tenden-
cyinych wypaczen i niekompetencji. Tak np. Gilbert Badia pisal w sierp-
niu 1970 r.: ,,Potrzebne sa publikacje autentycznych tekstéw R. Luksem-
burg. Jest to najlepszy sposéb walki z tendencyjnymi interpretacjami,
okrojonymi sgdami zbudowanymi czesto na znieksztalconych cytatach,
prowadzgcych do calkowicie blednych stwierdzen” 8,

I wreszcie Wtlochy. Wezmiemy tu dla przykladu usunietg w 1969 r.
z Wioskiej Partii Komunistycznej grupe ,I1 Manifesto”. Gléwny teore-

4 Zob. C. Zetkin: Um Rosa Luxemburg Stellung, s. 430—433, 446—450.
85 Zob. J. P. Nettl: Rosa Luxemburg. In Two Volumes, London 1966 ss. 894.
% La Pensée VIII 1970,
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tyk tej grupy, Rossana Rossanda, powoluje sie na niektére tezy Rozy
Luksemburg, zawarte w jej przeméwieniu w sprawie programu, wyglo-
szone na zjezdzie konstytucyjnym KPN (Zwigzku Spartakusa) 30 grud-
nia 1918 r.

Roéza moéwila tam: ,,Musimy powiedzie¢ teraz wyraznie: cala istota tej
rewolucji polega na tym, ze strajki muszg sie coraz bardziej mnozy¢, ze
muszg stawaé sie coraz bardziej jej centralnym problemem i gtéwng spra-
wa. Jest to wowczas rewolucja ekonomiczna i przez to staje sie ona re-
wolucja socjalistyczng. Walke o socjalizm mogg jednak stoczyé¢ tylko
masy w bezposrednim starciu z kapitalizmem, w kazdym zakladzie pracy
kazdy proletariusz przeciwko swemu przedsiebiorcy. Dopiero wowczas
bedzie to rewolucja socjalistyczna’ 7.

Ot6z odrzucajg leninizm jako ,,model rewolucji”, rzekomo dostosowany
do kraju zacofanego, zaré6wno Garaudy, jak i gtéwny teoretyk grupy
,,JI Manifesto”, Rossana Rossanda, uznajg, ze wlasnie powyzsze tezy Rozy
Luksemburg sg aktualne wlasnie dzis dla krajow rozwinietego kapitali-
zmu 8, Dalsze wnioski Rossandy i Garaudy’ego dotyczg roli partii komu-
nistycznej. Kwestionujg oni obecng role partii komunistycznej oraz jej
strukture jako nieprzydatng, ,anachroniczng” dla obecnej fazy walki
w rozwinietych krajach kapitalistycznych. Garaudy np. partii komuni-
stycznej pozostawia dos$¢ mglistg role czynnika ,,zdolnego do stymulowa-
nia historycznej inicjatywy klasy robotniczej i mas ludowych”, ale do-
daje, ze ,,zadna partia, a wiec takze komunistyczna, nie moze uzurpowac
sobie a priori, raz na zawsze, roli kierowniczej” 8.

*

Rzeczywisto$¢ potwierdzita wigc w calej rozcigglosci przytoczone na
wstepie stowa Lenina o tym, jak kury antykomunistyczne grzebaé sie
bedg w bledach R6zy Luksemburg, by uku¢ z nich bron przeciwko ko-
munizmowi. Wielka rewolucjonistka pozostanie jednak wlasno$cig komu-
nistow caltego $wiata, ktérzy uczy¢ sie bedg nadal zaré6wno na jej ble-
dach, ale nade wszystko na wzorcu jej heroicznego zycia.

Pamieta¢ wszakze musimy, ze bledy popelniajg wszyscy ludzie, zwlasz-
cza wtedy, gdy badaja, zmagajg sie z trudnosciami i budujg nowy, nie
znany w dotychczasowej historii ludzkosci ustréj spoteczny. ,,Nie bojmy
sie — pisal Lenin — przyznawa¢ do swoich bledéw, nie bojmy sie wielo-
krotnej, wcigz na nowo podejmowanej pracy nad naprawianiem tych
bledéw — a dotrzemy do samego szczytu” %.

8 R. Luksemburg: Wyb6ér pism. T. 2, s. 492.

8 R. Rossanda: [List do tygodnika ,Rinascita”]. Rinascita 25VII
1969 nr 30.

8 R. Garaudy: O rewolucji i o przejSciu do socjalizmu w rozwinietych kra-
jach kapitalistycznych. Biuletyn Specjalny PAP (tlumaczenie) 27II 1969
nr 3575 s. 25—30. '

9 W, I. Lenin: Dziela. T. 33, s. 213.
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