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ANNELIES LASCHITZA /GUNTER RADCZUN

Zum Wirken Rosa Luxemburgs in der deutschen Arbeiterbewegung
in den Jahren der ersten Revolution in RuBland

Am 5. Mirz 1971 jahrte sich zum 100. Male der Geburtstag Rosa Luxemburgs,
einer der hervorragenden Personlichkeiten der revolutiondren Arbeiterbewe-
gung unseres Jahrhunderts. Zwanzig Jahre ihres Lebens war Rosa Luxem-
burg, die groBe proletarische Internationalistin und konsequente Kampferin
gegen Imperialismus und Militarismus, in der deutschen Arbeiterbewegung
titig: als Journalistin, Referentin, Schriftstellerin und Parteischullehrerin.
Mit 27 Jahren kam sie im Mai 1898 aus Ziirich nach Berlin. Sie entwickelte
sich von einer revolutioniren Sozialdemokratin zu einer einfluireichen und
fiihrenden Vertreterin der politisch-ideologischen Strémung der Linken, in
der deutschen Sozialdemokratie, zu einer Fiihrerin der Spartakusgruppe und
zur Mitbegriinderin der, Kommunistischen Partei Deutschlands (Spartakus-
bund).

Die erste Revolution in RuBlland 1905/07 stellte einen Hohepunkt in ihrem
politischen Kampf und in ihrem theoretischen Denken dar. In dieser Zeit
flossen nicht nur alle Formen ihrer revolutioniren Titigkeit fiir die Be-
freiung der Arbeiterklasse besonders verdichtet ineinander, distanzierte sie
sich nicht nur mit besonderer Entschiedenheit von den opportunistischen
Kriaften in der Sozialdemokratie und in den Gewerkschaften, sondern war
sie zusammen mit Clara Zetkin, Karl Liebknecht und Franz Mehring eine der
wenigen Revolutionire in der deutschen Arbeiterbewegung, die die histori-
sche Tragweite der ersten Volksrevolution im Imperialismus erkannten und
wichtige Erfahrungen der Arbeiterklasse RuBlands fiir die internationale
Arbeiterbewegung verallgemeinerten. Rosa Luxemburgs Schrift {iber den
politischen Massenstreik als neues antiimperialistisches Kampfmittel gehort
zum unverginglichen Erbe der kommunistischen Weltbewegung. Daher ver-
wundert es nicht, daB ein Antikommunist wie der biirgerliche Luxemburg-
Biograph John Peter Nettl, der Rosa Luxemburg in Gegensatz zum Leninis-
mus zu stellen und von ihr eine Entwicklungslinie zum ,demokratischen
Sozialismus“ abzuleiten versucht hat, in dem Kapitel ,Die Revolution
iiberrascht die Revolutiondre“ viele historische Verzeichnungen vornimmt.
Die folgenden Ausfiihrungen iiber Rosa Luxemburgs Wirken in der deutschen
Arbeiterbewegung 1905/06 zeigen, wie absurd Behauptungen Nettls sind,
Rosa Luxemburg habe einer subjektivistischen Revolutionserwartung und
einem utopischen Optimismus gehuldigt und die wahrgenommene Realitét



Zum Wirken Rosa Luxemburgs in der deutschen Arbeiterbewegung 511

der Massenaufstinde in ein wirklichkeitsfremdes Glaubenssystem gezwingt;
Rosa Luxemburg habe keinen originalen Beitrag zur Taktik und Methode
der Revolution geleistet und nach Deutschland ,nicht Analyse oder Wissen®,
sondern nur ,das gewaltige Heilmittel der revolutiondren Gesinnung“ mit-
gebracht./1/ Dabei vergall Nettl, der mit seinem Buch universellen Anspruch
erhoben hat, Rosa Luxemburgs Schrift ,Massenstreik, Partei und Gewerk-
schaften“ wie ihre Auffassungen iiber die Revolution in RuBland griindlich
zu analysieren und historisch-konkret einzuordnen. Offensichtlich lag ihm
nicht daran, da es ihm um die Konstruktion eines uniiberbriickbaren Abstan-
des zu Lenin und den Bolschewiki und zur heutigen kommunistischen und
Arbeiterbewegung ging./2/
Rosa Luxemburg aber war als kluge und streitbare Revolutionirin, ganz und
gar im Gegensatz zu den antikommunistischen Félschungen biurgerlicher
Historiker und Politologen, bereits zu Lebzeiten deshalb international so
bekannt und geachtet, weil sie eine grofle proletarische Internationalistin
war, deren Internationalismus auf ihrem proletarischen Klassenstandpunkt
und ihrer marxistischen Weltanschauung basierte und ihrem antiimperiali-
stischen Kampf die von der Reaktion gefiirchtete Ziel- und Treffsicherheit
verlieh. Deshalb vermochte sie wihrend der Auseinandersetzungen zwischen
den Marxisten und den Opportunisten in der deutschen Arbeiterbewegung
iber die Auswertung der Erfahrungen der Revolution in Ruflland fiihrenden
EinfluB auf die revolutioniren Krifte zu nehmen und, in Ubereinstimmung
mit Lenin und den Bolschewiki, auf dem Londoner Parteitag der SDAPR
1907 zum wichtigsten Resiimee der Revolution 1905/07 zu erkléren, daf3 sich
die Arbeiterklasse RuBlands zur Avantgarde des internationalen Proletariats
entwickeln werde.
Mit Her ersten Revolution in RuBland begann fiir Rosa Luxemburg eine neue
Periode der internationalen Klassenauseinandersetzung zwischen Proletariat
und Bourgeoisie. ,Die kapitalistische Welt“, schrieb sie, ,und mit ihr der
internationale Klassenkampf scheint endlich aus der Stagnation, aus der
langen Phase des parlamentarischen Kleinkriegs herausgetreten und wieder
in eine Periode elementarer Massenkdmpfe eintreten zu wollen.“/3/ Rosa
Luxemburg sah endlich die Zeit gekommen, ,die Taktik zu entwickeln, die
revolutiondre Seite der Bewegung zu steigern“/4/, eine Zeit, die sie in dem
Brief an Henriette Roland-Holst als den einzigen Ausweg aus dem Dilemma
des Kampfes gegen den Opportunismus herbeigesehnt hatte.
Rosa Luxemburg wollte sich iiber das Schicksal der Revolution von 1905 bis
1 P. Nettl, Rosa Luxemburg, Kéln/ (West-) Berlin 1967, S. 352.
2 Vgl. G. Radczun, Einige Bemerkungen zu dem Rosa-Luxemburg-Bild von John
Peter Nettl, in: Beitrdge zur Geschichte der Arbeiterbewegung (BzG), 1969, H. 1.
3 R. Luxemburg, Gesammelte Werke (GW), Bd. 1/2, Berlin 1970, S. 477.

4 R. Luxemburg an H. Roland-Holst, 17. 12. 1904, in: H. Roland-Holst van der Schalk,
Rosa Luxemburg, Ziirich 1937, S. 216.
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1907 weniger prophetisch duBern, sie analysierte viel mehr den historischen
revolutiondren ProzeB in RuBland. Sie fragte nach seinem Ursprung, seinem
Charakter sowie seiner Bedeutung fiir die internationale Arbeiterbewegung.
Es wurde ihr deutlich, daB jetzt die Zeit des groBen Lernens und Studierens
fir die Arbeiterbewegung und ihre Fiihrer begann. ,Nichts ist so geeignet®,
schrieb sie, ,unser Denken nach allen Richtungen hin mit einem Schlag von
den beengenden Fesseln der Schablone zu befreien, wie eine revolutionire
Periode.“/5/ Endlich sah sie die Méglichkeit vorwirtszukommen, was sie
schon 1904 als dringendes Bediirfnis empfunden hatte.

Der belgische Massenstreik 1902 hatte erst in Umrissen die historische Be-
deutung der aufBlerparlamentarischen Kampfform ins BewuBtsein der Arbei-
terklasse gehoben. Die Revolution in Ruflland machte mit einem Schlage die
Relevanz der auBlerparlamentarischen Kampfbewegung des Proletariats deut-
lich. Das Proletariat in RuBland erprobte in der Revolution 1905 bis 1907
zum erstenmal in diesem Umfang in der Geschichte der revolutioniren
Klassenkdampfe die Wirkung des politischen Massenstreiks.

Die historische Bedeutung der Revolution in RuBland sah Rosa Luxemburg
darin, daB das russische Proletariat als Klasse zum ersten Mal selbsténdig die
politische Biihne betrat, jene Klasse, ,die allein geschichtlich berufen und
imstande ist, den Zarismus in den Staub zu werfen und in RuBland wie iiber-
all das Banner der Zivilisation aufzupflanzen.“/6/ Rosa Luxemburg erkannte,
daB in der Revolution in RufBlland bei entwickeltem Klassengegensatz von
imperialistischer Bourgeoisie und Proletariat das Proletariat zum Vortrupp
des historischen Fortschritts geworden war. ,Schon die erste Periode der
Revolution im Zarenreich®, schrieb sie, ,,die wir soeben erlebt haben, hat der
Arbeiterklasse innerhalb der Gesellschaft eine Stellung der fiihrenden Klasse
erobert und gesichert, und zwar in einem MaBe, wie es in keiner der bisheri-
gen Revolutionen der Fall war. Freilich waren auch die modernen Revolutio-
nen in Frankreich, in Deutschland, in den westeuropiischen Lindern das
Werk des arbeitenden Volkes...Den Geist, die Richtung, die Fiihrung der
Revolution bestimmte jedesmal das Biirgertum, und seine Klasseninteressen
waren auch geschichtlich die treibende Kraft der revolutioniren Erhe-
bungen.“/7/

Rosa Luxemburg sah in der ersten Revolution in RuBland 1905 bis 1907
weniger eine biirgerlich-demokratische als eine proletarische, und zwar hin-
sichtlich der fiihrenden Rolle des Proletariats und seiner politischen Organi-
sation, der Sozialdemokratie, sowie hinsichtlich der Mittel des revolutioniren
Kampfes gegen die Selbstherrschaft, des politischen Massenstreiks und des
bewaffneten Aufstandes. Nach Inhalt und Methoden charakterisierte sie Rosa
Luxemburg als eine Ubergangsform von den biirgerlichen Revolutionen der
5 Luxemburg, GW, Bd. 1/2, S. 523.

6 Ebenda, S. 492.
7 Ebenda, S. 515.
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Vergangenheit zu den proletarischen Revolutionen der Zukunft/8/, war sie,
wie sie spdter noch einmal zusammenfaBite, ,eben eine proletarische Revo-
lution mit biirgerlichen Aufgaben oder, wenn man so will, eine biirgerliche
Revolution mit proletarisch-sozialistischen Kampfmitteln“/9/. Rosa Luxem-
burg nahm damit, wenngleich sie nicht an die Tiefe der Leninschen Uber-
legungen herankam, den Standpunkt der Bolschewiki ein. Auch Lenin be-
zeichnete es als die Eigentumlichkeit der ersten Revolution in RuBland,
.daB sie nach ihrem sozialen Inhalte eine biirgerlich-demokratische, nach
ihren Kampfesmitteln aber eine proletarische war“/10/.

Lenin hatte, ankniipfend an die Marxsche These von der permanenten Revo-
lution und der Verkniipfung der proletarischen Revolution mit dem , Bauern-
krieg“, als erster in der Geschichte des marxistischen Denkens die Idee von
der revolutiondr-demokratischen Diktatur der Arbeiter und Bauern formu-
Lert und damit die Besonderheit der biirgerlich-demokratischen Revolution
in der Epoche des Imperialismus herausgearbeitet. Rosa Luxemburg hatte
zwar im Vergleich zu den Revolutionen des 19. Jahrhunderts in Westeuropa
den neuen Typus der biirgerlich-demokratischen Revolution in RuBland unter
den Bedingungen des Imperialismus festgehalten und die fithrende Rolle des
Proletariats in dieser Revolution erkannt, aber sie tastete sich nur bis zu
dem Gedanken heran, daB die Revolution in RuBland als ganz neuer Typus
in ihren Formen und Methoden ,eine Ubergangsform von den biirgerlichen
Revolutionen der Vergangenheit zu den proletarischen Revolutionen der
Zukunft, in denen es sich bereits um die Diktatur des Proletariats und die
Verwirklichung des Sozialismus handeln wird“/11/, sei. Im Unterschied zu
Lenin konnte sie 1905/06 die Frage der Konstituierung der Macht in der
blirgerlich-demokratischen Phase des revolutiondren Umwilzungsprozesses
der Gesellschaft nicht bestimmen und fand auch keinen Zugang zu der Er-
kenntnis vom Ubergang der biirgerlich-demokratischen zur sozialistischen
Revolution unter den sozial6konomischen und politischen Bedingungen des
Imperialismus.

In den Monaten des Jahres 1905, in denen Rosa Luxemburg noch in Deutsch-
land wirkte, war sie in der Sozialdemokratie unermiidlich titig, um der deut-
schen Arbeiterklasse die historische Bedeutung der Revolution in RuBland
und ihre Lehren zu erldutern. Als Wanderrednerin durchquerte sie halb
Deutschland, sie sprach in Berlin, Leipzig, Bromberg, Thorn, Posen, Gnesen,
Essen und Hamburg./12/ In diesen Monaten hatte Rosa Luxemburg nur ein

8 R. Luxemburg, Die russische Revolution, in 1649—1789—1905, o. O., o. J., S. 14.

9 R. Luxemburg, Die Krise der Sozialdemodratie (Junius-Broschiire), in: R. Luxem-
burg, Politische Schriften (im folgenden: Schriften), Hrsg. G. Radczun, Leipzig (1969),
S. 310.

10 W. I. Lenin, Werke, Berlin 1955 ff., Bd. 23, S. 246.

11 Luxemburg, Die russische Revolution, S. 14.

12 Vgl E. Herbig, Einige Bemerkungen zur Titigkeit Rosa Luxemburgs als Referentin,
in: BzG, 1969, H. 5, S. 781 f.
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Thema: die russische Revolution. In ihrer umfangreichen agitatorischen und
propagandistischen Arbeit ging es ihr darum, jene Momente und Erfahrungen
aus dem Kampf des russischen Proletariats herauszufinden, die fiir die
deutsche Arbeiterklasse beispielgebend und geeignet waren, die Taktik der
deutschen Sozialdemokratie zu bereichern. Die Kampfmethode, die den Hori-
zont der deutschen Sozialdemokratie erweitern sollte, sah Rosa Luxemburg
im politischen Massenstreik; denn auch in Deutschland begann das Jahr 1905
mit einem gewaltigen Streik von 215 000 Ruhrbergarbeitern./13/

Rosa Luxemburg fuhr im September 1905 ins Ruhrgebiet, wo sie in drei
Tagen sechs riesige Versammlungen mit mehreren Tausend Teilnehmern ab-
hielt; drei davon fiir August Bebel, der erkrankt war./14/

In PreuBen, Sachsen, Hamburg und anderen Orten Deutschlands dringten die
klassenbewuBiten Arbeiter verstirkt auf ein demokratisches Wahlrecht.
Wenig zuvor hatten im Crimmitschauer Streik 8000 Textilarbeiter mehrere
Monate fiir den Zehnstundentag und zehn Prozent Lohnerhéhung gekimpft.
Rosa Luxemburg war iiber diese Aktionen gut informiert und wuBte genau,
was die Arbeiter dachten. Im Gebiet von Crimmitschau war sie 1902 zur
Agitation gewesen. Es zeichnete sich deutlich die Aufgabe ab, die Anwend-
barkeit des politischen Massenstreiks in Deutschland neu zu durchdenken.
Auf dem Parteitag in Bremen 1904 war es den Opportunisten noch gelungen,
Antrége, die in ihrer Forderung nach Anerkennung des politischen Massen-
streiks als Kampfmittel besonders von Karl Liebknecht und Clara Zetkin
unterstiitzt worden waren/15/, nicht zur Annahme kommen zu lassen./16/
Unter dem Eindruck der Rewvolution in RuBland und der Zuspitzung der
Klassenauseinandersetzung auch in Deutschland konnte man nicht mehr um-
hin, den politischen Massenstreik als Kampfform zu beachten und zu erér-
tern. Rosa Luxemburg und ihre Kampfgefidhrten sahen sich dabei wieder dem
Opportunismus gegentiibergestellt. Diesmal kam der Gegenangriff im wesent-
lichen von den Opportunisten innerhalb der deutschen Gewerkschaftsbewe-
gung. Diese hatten auf dem flinften GewerkschaftskongreB3, der im Mai 1905
in K&ln abgehalten wurde, eine Resolution durchgebracht, in der die Propa-
gierung und Diskussion des Massenstreiks fiir verwerflich erklirt worden
war./17/ Rosa Luxemburg trat den opportunistischen Gewerkschaftsfithrern
in ihrem Artikel ,Die Debatten in Koln“ entgegen. Sie war optimistisch:

13 Vgl. D. Fricke, Der Bergarbeiterstreik von 1905, Berlin (1955).

14 Vgl. Luxemburg an L. Jogiches, 29. 9. 1905, in: R. Luksemburg, Listy do Leona
Jochigesa-Tyszki (in folgenden: Listy), Bd. 2, Warszawa 1968, S. 449.

15 Vgl. K. Liebknecht, Gesammelte Reden und Schriften, Bd. I, Berlin 1958, S. 85 ff.

16 Vgl. Protokoll tiber die Verhandlungen des Parteitages der Sozialdemokratischen
Partei Deutschlands. Abgehalten zu Bremen von 18. bis 24. September 1904, Berlin
1904 S. 190—208.

17 Vgl. Dokumente und Materialien zur Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung,
Bd. IV, Berlin 1967, S. 146 f.
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Den politischen Massenstreik als geschichtliches Produkt kann man nicht
verbieten. Gegen den BeschluB von Koln erhoben zahlreiche Gewerkschafts-
und Parteiorganisationen Protest./18/

Rosa Luxemburg stiitzte sich auf den Widerstand der revolutionidren Partei-

und Gewerkschaftsmitglieder und empérte sich tiber die Engstirnigkeit, mit

der sich die opportunistischen Gewerkschaftsfiithrer tiber die Erfahrungen
der internationalen Arbeiterbewegung hinwegsetzten. Zornig schrieb sie:

.Tatsichlich war eben dieser Grundton, der aus der ganzen Generalstreik-

debatte hervorklang, nicht die ,Erfahrung‘, sondern die Borniertheit, und

sicher hat noch kein KongreB der Gewerkschaften in Deutschland stattge-
funden, auf dem die Borniertheit so stark hervorgetreten ist wie in Koln.

Eine selbstgefillige, strahlende, selbstsichere Borniertheit, die an sich selbst

sine groBe Freude erlebt, sich selbst berauscht, die sich {liber alle Erfahrun-

gen der internationalen Arbeiterbewegung erhaben diinkt, welche sie gar
nicht verstanden hat, die iiber ein historisches Produkt glaubt Richterspriiche
fallen zu koénnen, das sich um KongreB3beschliisse den Teufel kiimmert.“/19/

Rosa Luxemburg sah dagegen die Aufgabe der revolutionidren Kréfte in der

deutschen Sozialdemokratie darin, der Arbeiterklasse den politischen Massen-

streik als ein neues, antiimperialistisches Kampfmittel zur Vorbereitung der
proletarischen Revolution zu erkldren.

Ein Hohepunkt des Kampfes um die Anerkennung des politischen Massen-

streiks in der deutschen Sozialdemokratie war der Jenaer Parteitag im Sep-

tember 1905. Mit {ibergroBer Mehrheit wurde die Resolution Bebels angenom-
men, in der der politische Massenstreik als ein auBerparlamentarisches

Kampfmittel anerkannt und erklirt wurde, ,daBl es namentlich im Falle eines

Anschlages auf das allgemeine, gleiche, direkte und geheime Wahlrecht oder

das Koalitionsrecht die Pflicht der gesamten Arbeiterklasse ist, jedes geeig-

net erscheinende Mittel zur Abwehr nachdriicklich anzuwenden. Als eines
der wirksamsten Kampfmittel, um ein solches politisches Verbrechen an der

Arbeiterklasse abzuwehren oder um sich ein wichtiges Grundrecht fiir ihre

Befreiung zu erobern, betrachtet gegebenen Falles der Parteitag ,die um-

fassendste Anwendung der Massenarbeitseinstellung‘.“/20/ Diese Resolution

bedeutete, wie Rosa Luxemburg hervorhob, daB ,die deutsche Sozialdemokra-
tie von dem durch die russische Revolution in den internationalen Bedin-
gungen des proletarischen Klassenkampfes vollzogenen tiefen Umschwung
offiziell Akt genommen und ihre revolutionire Entwicklungsfahigkeit, ihre

Anpassungsfihigkeit an die neuen Anforderungen der kommenden Phase der

Klassenkdmpfe bekundet“/21/ hat.

18 Vgl. Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, Bd. 2, Berlin 1966, S. 98; G. Griep,
Die deutsche Sozialdemokratie und die freien Gewerkschaften 1905/06, Phil. Diss.
Jena 1964, S. 133—170.

19 Luxemburg, GW, Bd. 1/2, S. 585.

20 Dokumente und Materialien, Bd. IV, S. 157.
21 Luxemburg, Schriften, S. 139 f.
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Rosa Luxemburg war auf dem Jenaer Parteitag 1905 so aktiv wie in den Re-
visionismusdebatten auf den Parteitagen 1898 und 1899. Sie lieB keine Partei-
sitzung aus, sie arbeitete in den sechs Tagen mit gro3ter Energie./22/ Schon
in der Debatte tiber die Maifeier sprang sie z. B. flir Karl Kautsky ein, der
in einer Kommission beschiftigt war, und verteidigte die ,Neue Zeit“; sie
sprach gegen die politische Neutralitit der Gewerkschaften. Sie griff an und
wurde angegriffen. Den Opportunisten Robert Schmidt, der meinte, die So-
zialdemokratie begehe mit dem politischen Massenstreik politischen Selbst-
mord, fragte sie, ob er denn nicht sehe, dafl die Zeit gekommen ist, wo die
Evolution in die Revolution umschligt, so wie es die GroBmeister Marx und
Engels vorausgesehen haben. Recht drastisch rief sie den Delegierten zu: ,,Wir
sehen die russische Revolution, und wir wiren Esel, wenn wir daraus nichts
lernten!“ Dem Opportunisten Wolfgang Heine, der in seiner Diskussionsrede
August Bebel fragte, ob er sich auch sicher sei, daB er die Massen am Ziigel
habe, entgegnete sie: ,Die bisherigen Revolutionen, namentlich die von
1848, haben bewiesen, dafl man in revolutiondren Situationen nicht die Mas-
sen am Ziigel halten muB, sondern die parlamentarischen Rechtsanwilte, da-
mit sie die Massen und die Revolution nicht verraten.“/23/ Im Saal brodelte
es vor Aufregung. Die revolutiondren Sozialdemokraten spendeten Beifall.
Die Opportunisten meldeten lauthals ihren Widerspruch an: Die Zeit sei fir
den politischen Massenstreik noch nicht herangereift, die deutsche Sozial-
demokratie miisse erst noch weiter ihre Organisationen ausbauen.

Rosa Luxemburg sah, daB3 es sich im Augenblick nicht darum handelte, die
Revolution zu proklamieren, sogar nicht einmal darum, den Massenstreik
auszurufen./24/ Rosa Luxemburg und ihre Kampfgefdhrten Clara Zetkin,
Karl Liebknecht, Arthur Stadthagen und andere waren bestrebt, den politi-
schen Massenstreik in erster Linie nicht als ,mechanisches Rezept fiir die
politische Defensive erscheinen zu lassen, sondern als eine Form des revolu-
tiondren Massenkampfes“/25/. Dem Organisationsfetischismus der Opportu-
nisten setzte Rosa Luxemburg entgegen: ,,Es ist eben eine ganz mechanische,
undialektische Auffassung, daBl starke Organisationen dem Kampfe immer
vorausgehen miissen. Die Organisation wird auch, umgekehrt, selbst im
Kampf geboren, zusammen mit der Klassenaufklirung.“/26/

Die Opportunisten hatten die Organisation von ihrer sozialen Grundlage, dem
revolutioniren Klassenkampf, abgehoben, sie aus einem Mittel des proletari-
schen Emanzipationskampfes zum Selbstzweck gemacht. Die Parteititigkeit
wurde damit auf Verwaltungsarbeit reduziert. Das mufite objektiv zur Folge
haben, daB die Arbeiterorganisation iiber den Trade-Unionismus in den im-

22 Vgl. Luxemburg an L. Jogiches (24. 9. 1905), in: Luksemburg, Listy, Bd. 2, S. 448.
23 Luxemburg, GW, Bd, 1/2, S. 602.

24 Vgl ebenda, S. 602 f.

25 Luxemburg an H. Roland-Holst, 2. 10. 1905, in: Roland-Holst van der Schalk, S. 218.
26 Luxemburg, GW, Bd. 1/2, S. 603.
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perialistischen Staat und die kapitalistische Ausbeuterordnung eingebaut
wurde. Mit der Orientierung auf den trade-unionistischen Kampf ging das
Streben der Opportunisten dahin, sich von der marxistischen Ideologie und
dem bestimmenden EinfluB der deutschen Sozialdemokraten frei zu machen.
Rosa Luxemburg und ihre Kampfgefihrten verteidigten auf dem Jenaer Par-
teitag die revolutionire Parteitéitigkeit, die sie darin erblickten, entspre-
chend dem Parteiprogramm das Proletariat aufzukliren, seinen politischen
und 6konomischen Klassenkampf zu leiten.

Rosa Luxemburg war mit dem Ergebnis des Parteitages sehr zufrieden. Als
Leo Jogiches nach Einzelheiten fragte, hatte sie nicht die Geduld, ausfithrli-
cher zu berichten sondern erklirte global, ,,also nur soviel, daB dieses Mal
wieder ich der Inspirator unserer Richtung war, aus dem Bericht des ,Vor-
wiérts kann man gar nichts schlieBen, denn er ist unbarmherzig gefilscht.
Faktisch war der ganze Parteitag auf meiner Seite. Bebel hat als erster alle
Augenblicke laut zugestimmt, und Vollmar, der in seiner Nihe saB, wurde
fast vom Schlage geriihrt. Ganz Jena ist unser gewaltiger Sieg auf der gan-
zen Linie.“/27/ Dieser Sieg der revolutioniiren Sozialdemokraten wurde nicht
leicht erfochten. Die revolutionidren Sozialdemokraten um Rosa Luxemburg
waren zunéchst gar nicht so sehr von der Resolution Bebels begeistert. ,,Ich
bin ganz mit Dir einverstanden®, schrieb Rosa Luxemburg wenige Wochen
nach dem Jenaer Parteitag an Henriette Roland-Holst, ,,daB die Bebelsche
Resolution die Frage vom Massenstreik sehr einseitig und flach auffaBt.“/28/
Rosa Luxemburg bemingelte, daB der politische Massenstreik in der Bebel-
schen Resolution zu sehr mit ,den Schicksalen des allgemeinen Wahlrechts
verkoppelt® sei; woraus die Opportunisten zweierlei schluBfolgern zu kénnen
glaubten: erstens, daB dem Massenstreik ein rein defensiver Charakter be-
wahrt, zweitens, da der Massenstreik selbst dem Parlamentarismus unter-
geordnet, in ein bloBes Anhéngsel des Parlamentarismus verwandelt wird“
'29/. :

Einige revolutiondre Sozialdemokraten um Rosa Luxemburg nahmen sich
deshalb vor, die Bebelsche Resolution ,,in der Diskussion nach der Richtung
hin zu bekdmpfen, um den Massenstreik nicht als mechanisches Rezept fiir
politische Defensive, sondern als elementare Revolutionsform zu vertreten.
Allein schon die Rede Bebels hat der Sache eine andere Wendung gegeben,
und noch mehr die Haltung der Opportunisten (Heine etc.). Wie schon mehr-
mals, sahen wir ,duBerste Linke‘ uns gezwungen, trotz wichtiger Differenzen
mit Bebel nicht ihn, sondern zusammen mit ihm die Opportunisten zu be-
kimpfen. In Jena mitten in der Diskussion gegen die Bebelsche Resolution
direkt auftreten, wire unsererseits ein taktischer Fehler gewesen. Es galt

27 Luxemburg an L. Jogiches (30. 9. 1905), in: Luxemburg, Listy, Bd. 2, S. 453.
28 Luxemburg an H. Roland-Holst, 2. 10. 1905, in: Roland-Holst van der Schalk, S. 218.
29 Luxemburg, Schriften, S. 139.
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vielmehr, solidarisch mit Bebel der Resolution durch die Diskussion eine revo-
lutionére Farbung zu geben, und dies ist sicherlich gelungen, wenn auch der
Zeitungsbericht nur einen schwachen Begriff davon gibt. Tatsédchlich ist der
Massenstreik in der Diskussion, und auch von Bebel, vielleicht ohne daB er’s
selbst wullite, als eine Form des revolutioniren Massenkampfes behandelt
worden, und das Gespenst der Revolution beherrschte deutlich die ganze
Debatte und den Parteitag.“/30/

Rosa Luxemburg gab sich schlieBlich auch deshalb mit der Resolution zufrie-
den, weil sie einschétzte, daBl ,,bei der gegenwirtigen Lage in Deutschland ein
Attentat der herrschenden Reaktion auf das Reichstagswahlrecht hochst-
wahrscheinlich das Einleitungsmoment und das Signal zu jener Periode stiir-
mischer politischer Kdmpfe abgeben diirfte, in denen der Massenstreik als
Kampfmittel in Deutschland wohl zuerst in Anwendung kommen wird“/31/.
Da sie auch meinte, dal Parteitagsresolutionen nie die Aufgabe hitten, ,eine
Frage theoretisch erschopfend zu kliren®, sondern nur dem Zweck dienen
koénnten, ,eine politische Losung in das Parteileben zu werfen“/32/, konnte
sie — bei allen Vorbehalten — tiiberzeugt an Henriette Roland-Holst schrei-
ben, daB sie in taktischer Beziehung vollauf mit dem Ergebnis des Partei-
tages zufrieden sei. Lenin hob die Jenaer Massenstreikresolution ebenfalls
als das wichtigste Ergebnis des Parteitages hervor und erhoffte von ihr
groflen internationalen EinfluB./33/

Nach dem Parteitag stellten sich Rosa Luxemburg und ihre Kampfgefihrten
die Aufgabe, in der Presse so zu wirken, daB3 der Losung des politischen Mas-
senstreiks der Charakter eines Defensivmittels genommen wiirde und propa-
gierten den politischen Massenstreik als neue revolutiondre Waffe der Ar-
beiterklasse im antiimperialistischen Kampf. Rosa Luxemburg standen die
Spalten der ,Neuen Zeit“, der , Leipziger Volkszeitung® und der ,,Sdchsischen
Arbeiter-Zeitung® offen. Mehr noch: Sie gewann sogar in der ,Vorwirts“-
Redaktion Sitz und Stimme.

Der ,Vorwirts® und seine Redaktion hatten schon mehrfach, vor allem
1901 und 1903 auf den Parteitagen in Liibeck und Dresden, im Kreuzfeuer
der Kritik gestanden, weil sie keinen entschiedenen Kampf gegen den Oppor-
tunismus fiihrten, sondern im Gegenteil zur opportunistischen Strémung in
der Partei tendierten. Es wurde viel geredet und versprochen, doch nichts
geédndert, da die revolutioniren Sozialdemokraten von den Opportunisten in
der ,Vorwirts“~-Redaktion majorisiert wurden. Jetzt sollte die schwelende
Unzufriedenheit der Parteimehrheit mit ihrem Zentralorgan zur Entschei-
dung gebracht werden. Hatte August Bebel Rosa Luxemburg 1899 dringend
davon abgeraten, die ihr angebotene Stelle als Redakteur anzunehmen, so war

30 Luxemburg an H. Roland-Holst, 2. 10. 1905, in: Roland-Holst van der Schalk, S. 218.
31 Luxemburg, Schriften, S. 139.

32 Luxemburg an H. Roland-Holst, 2. 10. 1905, in: Roland-Host van der Schalk, S. 218.
33 Vgl. Lenin, Werke, Bd. 9, S. 285.
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=s jetzt besonders er, der sie in die, Vorwirts“-Redaktion hineinsetzen wollte.
Die PreBkommission beschloff ihre Kandidatur. Rosa Luxemburg sollte jede
Woche zwei Leitartikel fiir das Zentralorgan schreiben. Man schiitzte sie auch
vor der opportunistischen Plejade, indem man anordnete, daB die Artikel
Rosa Luxemburg nicht zuriickgewiesen werden sollten, es sei denn, ,daf
preBgesetzliche Bedenken obwalten oder Griinde anderer Art (taktische oder
programmatische) die Beanstandung eines Artikels durch wenigstens drei Re-
dakteure veranlaBten, worauf die Aufnahme zu unterbleiben habe und sofort
Parteivorstand und PreBkommission iiber dieselbe entscheiden sollten®/34/.

Rosa Luxemburg rang mit sich. Absagen konnte sie unmdoglich: ,,. .. obwohl
ich eigentlich an diesem Skandal duBerlich keinen Anteil hatte, figuriere
ich dennoch dank Jena wieder als Spiritus rector der Linken, und eine Ab-
sage meinerseits wiirde rundweg bedeuten: Da habt ihr’s! Die Leute haben
nur ein groBes Maul zum Stinkern, aber wo es gilt, besser zu machen, da
kneifen sie aus! AuBerdem wire das noch ein speziell fithlbarer Hieb und
Casus belli fiir Aujust. Er ist natiirlich der, der jetzt diese ganze Reform
macht, er brennt von heiBem Verlangen, den ,Vorwirts’ auf unseren Lei-
sten umzugestalten, und hat es sich in den Kopf gesetzt, daB ich das zu ma-
chen vermag! Thm abzusagen wiirde bedeuten, ihm einen Strich durch die
Rechnung zu machen und Eisner u.Co. unstreitig das Feld zu iiberlassen.*/35/
Rosa Luxemburg nahm die stdndige Mitarbeiterschaft an, und zwar unter der
Bedingung, daB zuerst eine stindige Mehrheit der Linken in der Redaktion
gesichert wurde. Mit Cunow und Strébel schloB sie ein Schutz- und Trutz-
biindnis mit der gegenseitigen Verpflichtung, daB, wenn wegen eines ihrer
Artikel ein Krach mit dem Vorstand und der Redaktion erfolgen sollte, nicht
nur sie allein, sondern die ganze Linke solidarisch aus dem , Vorwérts® aus-
ireten sollte./36/ Als den Opportunisten klar wurde, daB ihre Tage in der
Redaktion gezihlt waren, da die PreBkommission und der Parteivorstand mit
Billigung der Vertreter der Berliner Parteiorganisation beabsichtigten, den
opportunistischen Redakteuren zu kiindigen, traten sie selbst spektakuldr aus
der , Vorwirts“-Redaktion aus. Die revolutionidren Sozialdemokraten hatten
nun freie Hand. Rosa Luxemburg ging mit viel Energie an die Arbeit. Sie
nahm sich vor, so zu schreiben, daB ihre Verfasserschaft eindeutig zu erken-
nen sei. Sie schrieb regelmiBig iiber die Revolution in RuBland, iiber ihren
Verlauf und iiber ihre Bedeutung. So entstand eine Chronik der revolutio-
niren Massenbewegung, die sich aus der Schilderung vieler partieller Streiks
und Demonstrationen zusammensetzte, alle durch die SDAPR von dem ein-
heitlichen Ziel geleitet: Sturz des Zarismus, verfassungsméBig garantierte na-

34 Der Vorwirts-Konflikt. Gesammelte Aktenstiicke, Miinchen (1905), S. 36.
35 Luxemburg an L. Jogiches (6. 10. 1905), in: Luksemburg, Listy, Bd. 2, S. 462.
38 Vgl. ebenda.
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tionale und politische Freiheiten. Im November bearbeitete Rosa Luxemburg
auch noch die wichtige Rubrik »Parteinachrichten im , Vorwirts“./37/
Arbeit hatte Rosa Luxemburg iiberaus genug, aber so recht gliicklich fiihlte
sie sich in der ,Vorwirts“-Redaktion nicht. Ihr war nicht bange, Verant-
wortung fir die ideologische und politische Richtung zu tragen. Aber bevor
sie noch die Arbeit am , Vorwirts® aufgenommen hatte, sprach sie schon die
Befiirchtung aus: ,Die Redaktion wird notgedrungen aus erbdrmlichen (da-
fir aber ,koscheren‘) Federn bestehen ... Dies ist, seit die Welt steht, das
erste Experiment mit einer durchweg radikalen Kabinettbildung im ,Vor-
wirts. Und da gilt es zu zeigen, daB die Linke ,regierungsfihig® ist!“/38/ Als
Rosa Luxemburg die Arbeit aufnahm, sah sie sich vor das Dilemma gestellt,
daB die neue Redaktion, die unter Leitung von Hans Block stand, ihren revo-
lutiondren Standort selbstdndig nicht publizistisch wirkungsvoll vertreten
konnte. Rosa Luxemburg schrieb dariiber an Jogiches: ,Der ,Vorwirts® sinkt,
wie Du richtig bemerktest, schnell auf das Niveau der ,Séchsischen Arbeiter-
Zeitung* herab, und, was das schlimmste ist, nur ich verstehe das, teilweise
K(arl) K(autsky)... Es gibt keinen einzigen — ,Journalisten‘, dabei fiihren
Eisner & Co. mitsamt der ganzen Meute eine grimmige Polemik gegen uns,
darauf antwortet: entweder August (!) oder Cunow oder i, (!!). Und ich darf
nur RuBlland machen, hie und da Leitartikel schreiben und gute Ratschlige
und Initiativen geben, die in ihrer Ausfithrung so entsetzlich ausfallen, daB
ich mir an den Kopf fasse. (Ein kleines Beispiel: Gleich nach ,unserer® 1. Nr.
(vom 1. 1.) bemerkte ich zu Strébel, daB seine Notiz gegen Calwer miserabler
ist, als wenn sie Eisner geschrieben hétte, daB wir nicht dazu in den ,Vor-
wirts’ gekrochen sind, um feige — zu ,blinzeln®, daB man scharf und klar
schreiben muB. Darauf sagte er mir am anderen Tag: ,Nun ich werde es jetzt
besser machen, da werden Sie zufrieden sein.‘ Und da finde ich heute in der
Nummer dieses furchtbare Geschnatter ,Revolutionires Wetterleuchten®* —
eine Reihe sinnloser Phrasen, ,radikales Gerede . . . Natiirlich erwartet uns
(d. h. die Radikalen) eine solche Blamage, daB es furchtbar ist. Und einen
Ausweg daraus sehe ich nicht, denn es sind keine Leute da. Zu all dem fiige
hinzu, daB ich miide bin wie ein Hund und kaum krieche.“/39/
*

Obwohl Rosa Luxemburg seit dem Parteitag in Jena durch ihr Engagement
fiir den politischen Massenstreik und fiir die Auswertung der Erfahrungen
des revolutionéiren Kampfes in RuBland wieder im Blickpunkt des deutschen
Parteilebens stand, war sie weiterhin tief in der polnischen Arbeiterbewe-
gung verwurzelt. Sie wehrte sich gegen Jogiches, der ihre beiden Téatigkeits-
felder voneinander abrenzen wollte, und verlangte, stirker von ihm iiber die

37 Luxemburg an L. Jogiches, 26. 11. 1905, in: ebenda, S. 543.
38 Luxemburg an L. Jogiches (24. u. 25. 10. 1905), in: ebenda, S. 510.
39 Luxemburg an L. Jogiches (3. 11. 1905), in: ebenda, S. 533 f.
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2w mische Bewegung informiert zu werden. Sie schrieb einen energischen
Srotest: |, Aber trotzdem, daB ich mit meinen Gedanken bei der deutschen
Aroeit bin, will ich mindestens in den wichtigsten Sachen unserer Arbeit
=2 courant sein und bitte Dich, nicht so kindisch zu sein und mich nicht ge-
w=lisam von der polnischen Arbeit abzugrenzen, indem Du mich iiber nichts
==hr informieren willst.“/40/

Im Kbnigreich Polen war wie in ganz RuBlland die Revolution herangereift.
Solidarisch mit dem Proletariat im {ibrigen RuBlland, waren die polnischen
Arbeiter nach dem Petersburger Blutbad spontan in Massen auf die StraBe
z=gangen. Die Streikwelle erfaBte das ganze Land; nicht nur das Industrie-
proletariat der groBen Stidte, auch die Landarbeiter wurden in den revolutio-
mzren Kampf gezogen. Die SDKPiL, die 1904 nur noch eine wenige hundert
Miiglieder zéhlende Gruppe war, wuchs im Verlauf der Revolution zu einer
machtvollen, kdmpferischen Organisation heran. 1906 zdhlte die Partei fast
20 000 Mitglieder. Mit dem Ausbruch der Revolution verlor die Auslandslei-
Tung der illegalen Partei an Bedeutung. Die flihrenden emigrierten Funktio-
nire der SDKPiL, Jochiges, Warski, Henecki, waren zu Beginn des Jah-
res 1905 illegal in ihre Heimat zuriickgekehrt, um die revolutiondre Bewe-
zung unmittelbar zu leiten. Jogiches war nach Krakau gegangen und gab hier
2as Zentralorgan der SDKPiL ,,Czerwony Sztandar“ (Rotes Banner) heraus.
Sosa Luxemburg schrieb in Berlin viele Artikel fiir das Zentralorgan der
polnischen Sozialdemokratie. Sie verfaBte Broschiiren, darunter die bedeu-
tende Schrift In revolutiondrer Stunde: Was weiter?* worin sie die Rolle
der Partei bei der Vorbereitung des revolutiondren Kampfes sowie die ein-
zelnen Formen des Kampfes — vom Demonstrationsstreik bis hin zum be-
waffneten Barrikadenkampf — darlegte. Sie trug programmatischen Charak-
ter und wurde der SDKPiL Richtschnur in ihrem Kampf im Konigreich
Polen. Aber trotz ihres Wirkens fiir die Revolution fiihlte sich Rosa Luxem-
burg isoliert von ihrer Heimat, und dies um so mehr, als jetzt dort der
revolutiondre Kampf ausgetragen wurde, den sie und ihre Gefdhrten vor-
ausgesagt und herbeigesehnt hatten. Als sie erfuhr, daB ein Revolutionir
nach dem anderen nach Polen und RuBland ging, brach es aus ihr hervor:
.Ein Gefiihl der Isolierung krampft mein Herz zusammen, und ich sehne
mich danach, aus der Misere und dem Fegefeuer des ,Vorwirts’ wegzugehen,
irgendwohin zu flichen. Wie ich sie beneide!“/41/

Im Dezember 1905 lieB sich Rosa Luxemburg weder von ihrem deutschen
noch von ihren polnischen Freunden linger zurlickhalten, sie traf alle Vorbe-
reitungen fiir die Reise nach Warschau. Am 8. Dezember empfing die deutsche
Sozialdemokratin Anna Matschke im Berliner Polizeiprisidium ihren Aus-
landspaB3 und holte im russischen Konsulat das Visum ab. Am 28. Dezember

40 Luxemburg an L. Jogiches (6. 10. 1905), in: ebenda, S. 464.
41 Luxemburg an L. Jogiches (4. 11. 1905), in: ebenda, S. 536.
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trat Rosa Luxemburg mit diesem Pa der Anna Matschke vom Bahnhof
FriedrichstraBe in Berlin aus ihre abenteuerliche Reise in das revolutionire
Warschau an.

Nur wenige revolutionire deutsche Sozialdemokraten, unter ihnen Kautsky,
Bebel, Stadthagen, wuBten von der Abreise Rosa Luxemburgs. Die Freunde
und Kampfgefihrten entlieBen sie besorgt. Nur ungern vermiBten sie Rosa
Luxemburg in den Auseinanders‘etzungen mit den Reformisten, denn der
Kampf mit den opportunistischen Gewerkschaftsfiihrern Uber den politischen
Massenstreik und iiber das Verhiltnis zwischen Partei und Gewerkschaften
Wwar noch nicht ausgestanden, da sich diese mit ihrer Niederlage auf dem
Jenaer Parteitag nicht abfinden konnten. Auch fiirchteten sie fiir Leben und
Gesundheit der schméchtigen Frau, die sich in den gefahrvollen revolutio-
niren Kampf stiirzte.

Mit ihren deutschen Kampfgefdhrten blieb Rosa Luxemburg in stdndigem
Kontakt, bald forderte sie von Kautsky und Mehring Artikel fiir das polnische
Zentralorgan an, bald versprach sie selbst, Beitriige fiir den » Vorwirts“ oder
die ,,Neue Zeit“ zu schreiben. Am lebhaftesten war ihr Briefwechsel mit Karl
und Luise Kautsky. Am 31. Dezember schrieb Rosa Luxemburg ihre erste
Karte aus Warschau: »Meine Liebsten! Gestern abend bin ich gliicklich an-
gekommen, in einem von Militir geflihrten, ungeheizten und unbeleuchteten
Zug ... Die Stadt ist wie ausgestorben, Generalstreik, Soldaten auf Schritt
und Tritt. Die Arbeit geht gut, heute beginne ich.“/42/ In den folgenden
Wochen berichtete sie lebhaft iiber die Arbeit und iiber die Situation in der
polnischen und in der russischen Arbeiterbewegung. Um Rosa Luxemburg
vor Repressalien zu bewahren, durfte sie in Warschau nicht auftreten. Sie
nahm an Beratungen der Parteifithrung und an Sitzungen der Redaktion des
»Czerwony Sztandar® teil. Rosa Luxemburg war hauptséchlich publizistisch
titig, sie verfaBte Broschiiren, entwarf Flugblidtter und Aufrufe, schrieb
regelméBig Artikel fiir Czerwony Sztandar“./43/ Trotz aller VorsichtsmaBre-
geln wurde sie zusammen mit Leo J ogiches am 4. Mirz 1906 in der Pension
der Gréfin Walewska verhaftet,

Rosa Luxemburg nahm die Verhaftung gelassen hin, »Am Sonntag, dem
4., abends, hat mich das Schicksal ereilt: Ich bin verhaftet worden. Ich hatte
bereits meinen PaB zur Riickreise visiert und war auf dem Sprung, zu fahren.
Nun, es muB3 auch so gehen.

Hoffentlich werdet Ihr Euch nicht zu sehr die Sache zu Herzen nehmen. Es
lebe die Re...! mit allem, was sie bringt.“/44/

42 Luxemburg an K. und L. Kautsky, 31. 12. 1905, in: R. Luxemburg, Briefe an Karl und
Luise Kautsky (im folgenden: Briefe), Berlin 1923, S. 90.

43 Vgl. F. Tych, Rosa Luxemburgs letzter Aufenthalt in Warschau, in: Warszawa
popowstaniowa, Warszawa 1968, H. 1, S. 237.

44 Luxemburg an K. und L. Kautsky, Mirz 1906, in: Luxemburg, Briefe, S. 105 f.
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#ch auch die deutschen Genossen. Am meisten beunruhigte sich der alte
S=o2el. Dauernd schickte er uns Auftrige und Bitten, weder Energie noch
Z=1d zu scheuen, alle Mittel zur Befreiung Rosas zu unternehmen. ,Wir kon-
==n nicht’, schrieb er, ,ruhig abwarten, bis man sie zur Zwangsarbeit schickt.
Tnsere Partei wird keine Ausgaben scheuen. Handelt schnell und ener-
gisch“ /45/

Nzchdem alle Fluchtpldne, die die polnischen Sozialdemokraten ausgearbei-
=t hatten, gescheitert waren, da Rosa Luxemburg vom Rathausgefingnis in
Zzs Pawiak-Gefidngnis und von dort in den berlichtigten Pavillon X der
Warschauer Festung tberfiihrt worden war, arbeitete man an einer schritt-
weisen Befreiung. Der Rittmeister der Gendarmerie Suschkow von der War-
schauer Gouvernementsgendarmerieverwaltung wurde mit 2000 Rubel be-
sochen, dann erklarte er sich einverstanden, dafBl Rosa Luxemburg gegen
zne Kaution bis zum AbschluB der Untersuchung freigelassen werden
=onnte. 3000 Rubel Kaution und ein &drztliches Attest 6ffneten im Juni 1906
Sosa Luxemburg die Tore des X. Pavillons./46/ Bebel schrieb ihr sofort, sie
méage so schnell wie moglich iliber die Grenze, nach Berlin kommen. Im Juli
wandte sich Rosa Luxemburg mit einem #rztlichen Attest erneut an die Gen-
Zzrmerieverwaltung mit der Bitte, ins Ausland reisen zu diirfen. Im August
verlieB sie Warschau in Richtung Petersburg und traf am 10. August in
Huokkala ein, einem Sommererholungsort unweit von Petersburg, der jedoch
oereits in Finnland lag.

Nach Kuokkala hatte sich auch W. I. Lenin begeben, um sich den Verfol-
zungen zu entziehen, die sich nach der Niederschlagung des Moskauer De-
zemberaufstandes von 1905 verstirkt hatten. Im Landhaus ,,Vasa“ diskutierte
Lenin oft mit Rosa Luxemburg und einem Kreis von Bolschewiki, zu denen
dzmals Sinovjev, Kamenev und Bogdanov gehorten, liber die Revolution in
RuBland sowie tiber die Perspektiven der internationalen Arbeiterbewe-
zung./47/ In vielen Fragen stellten sie jene Ubereinstimmung fest, die sich
zuf dem Londoner Parteitag der SDAPR 1907 zeigen sollte. Sinovjev erin-
nerte sich spiter, da Rosa Luxemburg die ,erste Marxistin“ gewesen sei,
die fahig war, die russische Revolution richtig und als Ganzes zu beurtei-
en®./48/

Rosa Luxemburg diskutierte in Petersburg und Kuokkala auch mit Mensche-
wiki und war Utiber deren Zerfahrenheit, Desorganisation, vor allem aber iiber
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deren Verwirrung in den Begriffen, in der Taktik véllig disgustiert, wie sie
an Kautsky schrieb./49/Sie bemerkte, daB die Menschewiki vor den deutschen
Sozialdemokraten ihren EinfluB in der russischen Arbeiterbewegung iiber-
trieben hatten, daB Informationen von ihnen ,windig“ gewesen waren./50/
In Kuokkala schrieb Rosa Luxemburg ihre Schrift ,Massenstreik, Partei und
Gewerkschaften“. Nachdem in RuBland die Konterrevolution zu wiiten be-
gann und die Revolution abebbte, galt es, den groBen angesammelten Erfah-
rungsfundus fiir die internationale Arbeiterbewegung auszuschopfen, die
Geschichte der gewaltigen Massenkdmpfe zu iiberdenken, die von der SDAPR
angewandte Strategie und Taktik zu iiberpriifen und die Lehren fiir die
kommenden Jahre zu formulieren. Rosa Luxemburg konzentrierte sich damit
wieder stdrker auf die deutsche Arbeiterbewegung. Hier sah sie jetzt das
Terrain ihres Kampfes, um den deutschen Arbeitern ,die Entwicklung der
russischen Revolution, die internationale Bedeutung dieser Revolution, die
Verschirfung der Klassengegensiitze in Westeuropa, die weiteren politischen
Perspektiven des Klassenkampfes in Deutschland, die Rolle und die Aufgaben
der Masse in den kommenden Kimpfen“/51/ klarzumachen. »2Nur in dieser
Form*, schrieb sie, ,wird die Diskussion iiber den Massenstreik dazu fiihren,
den geistigen Horizont des Proletariats zu erweitern, sein KlassenbewuBt-
sein zu schérfen, seine Denkweise zu vertiefen und seine Tatkraft zu stih-
len.“/52/

Die Idee zu ihrer Schrift ,,Massenstreik, Partei und Gewerkschaften®, mit der
sie im September 1906 iiber Hamburg nach Berlin zuriickkam, hatte Rosa
Luxemburg schon gefaBt, als sie im Juli 1906 nach Hamburg eingeladen wor-
den war, um tiber den Massenstreik zu referieren. Schon damals hatte sie
den Plan, diese Vortragsreise mit der Ausarbeitung einer Broschiire iiber den
politischen Massenstreik zu verbinden./53/ Rosa Luxemburg war fiir Karl
Kautsky eingesprungen, der den Hamburgern auf dem Jenaer Parteitag zu-
gesagt hatte, diesen Vortrag zu iibernehmen. Er hatte aber davon Abstand
genommen, weil er angesichts der polizeilichen Uberwachung befiirchtete, zu
viel offentlich aufzutreten./54/ Rosa Luxemburg konnte ihre groBe Rede in
Hamburg liber die Revolution in RuBland erst am 14. November 1905 halten.
Sie sprach mit groBem Erfolg. Aber die sich iiberschlagenden Ereignisse hiel-
ten sie in Atem, die Offensive der revolutioniren Sozialdemokraten gegen
die Opportunisten in der Gewerkschaftsbewegung lieB ihr keine Ruhe, um
ihre Gedanken zu systematisieren und niederzuschreiben. Nun, in Kuokkala,

49 Vgl. Luxemburg an K. und L. Kautsky, 11. 9. 1906, in: Luxemburg, Briefe, S. 119.

50 Vgl. Luxemburg an K. und L. Kautsky, 2. 1. 1906, in: ebenda, S. 91.

51 Luxemburg, Schriften, S. 138 f.

52 Ebenda, S. 139.

53 Vgl. Luxemburg an L. Jogiches, 25. 7. und 3. 8. 1905, in: Luxemburg, Listy, Bd. 2,
S. 418, 428.

54 Vgl. Luxemburg an L. Jogiches, 14. 10. 1905, in: ebenda, S. 485 f.
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war sie zur MuBe verurteilt und konnte ihre Idee verwirklichen. In der Ta-
sche hatte sie dazu den Auftrag der Hamburger Parteiorganisation. Der
Schrift wurde groBe Bedeutung beigemessen, sie sollte den Delegierten des
Mannheimer Parteitages 1906 als Manuskriptdruck zugehen, um seine Ver-
fandlungen tUber den politischen Massenstreik sowie itiber das Verhiltnis
der Partei zu den Gewerkschaften zu unterstiitzen.

In ihrer Schrift ,,Massenstreik, Partei und Gewerkschaften® stellte sich Rosa
Luxemburg die Aufgabe, dem deutschen Proletariat den Eintritt in eine neue
Periode revolutiondrer Kidmpfe gegen den Imperialismus zu erldutern, ihm
die historische Perspektive seines Kampfes zu zeigen. Die Erkenntnis liber
den Beginn einer neuen Phase des Klassenkampfes gewann sie aus einer
historisch vergleichenden Analyse des Klassengegensatzes von Proletariat
und Bourgeoisie in den bilirgerlich-demokratischen Revolutionen in Frank-
reich 1789, in Deutschland 1848/49 und in RuBland 1905/07. Rosa Luxemburg
zeigte, daBl die Revolution in RuBland weniger als ein letzter Nachldufer der
zlten biirgerlichen, sondern vielmehr als ein Vorldufer einer neuen Serie
proletarischer Revolutionen des Westens zu betrachten ist. Sie driangte des-
halb darauf, daBl die deutschen Arbeiter ,die russische Revolution als ihre
eigene Angelegenheit zu betrachten lernen, nicht blof im Sinne der interna-
tionalen Klassensolidaritdat mit dem russischen Proletariat, sondern vor al-
lem als ein Kapitel der eigenen sozialen und politischen Geschichte®/55/.
Rosa Luxemburg sah sich durch die Revolution in RuBland in den Jahren
1905/1906 in eine neue Erkenntnissituation versetzt. Durch die Verallgemei-
nerung von Kampferfahrungen aus der Revolution in Rulland war sie in der
Lage, die in der Bernstein-Debatte formulierte Dialektik von Reform und
Revolution durch die Analyse des politischen Massenstreiks theoretisch zu
vertiefen und zu konkretisieren.

Die Revolution in RuBland zeige, schrieb Rosa Luxemburg in ihrer Schrift,
wie auf internationaler Ebene die Klassengegensitze derart ausgereift seien,
daB auch in Deutschland unter dem Gesichtspunkt des welthistorischen Ge-
samtprozesses das geschichtlich notwendige Ziel nur die politische Machter-
oberung durch das Proletariat, die Diktatur des Proletariats, sein konne./56/
Fern jeder gesellschaftspolitischen Spekulation, war Rosa Luxemburg bei
aller revolutiondren Leidenschaft eine niichterne, analysierende Soziologin.
Deutlich las sie aus der Geschichte der Massenstreiks in RuBland ab, daB3
das Proletariat seine geschichtliche Aufgabe nicht mit einem Schlage, sondern
nur in einer langen Periode gigantischer sozialer Kdmpfe gegen den Imperia-
lismus erringen kann. Die Hauptform der Kidmpfe dieser Periode erkannte
Rosa Luxemburg im politischen Massenstreik. Sie warnte in ihrer Schrift

55 Luxemburg, Schriften, S. 201.
56 Ebenda, S. 204.
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davor, sich auf den genauen Zeitpunkt und den AnlaB des Ausbruchs des
politischen Massenstreiks festzulegen. Ob in Deutschland eine Beseitigung
des allgemeinen Wahlrechts den politischen Massenstreik entfachen wiirde,
dariiber kénne man unmoéglich etwas Bestimmtes sagen, nur eins sei gewiB:
Sei die Massenbewegung einmal ausgebrochen, dann wiirde es nicht beim
Kampf um das allgemeine, gleiche Wahlrecht bleiben, sondern zu einer gro-
Ben allgemeinen politischen Abrechnung ,fiir den gesamten zwanzigjihrigen
Druck der koalierten Herrschaft des ostelbischen Junkertums und des kar-
tellierten GroBkapitals“/57/ kommen.

Rosa Luxemburg wollte den Massenstreik als eine aktive Kampfbewegung,
in der sich das Proletariat schult, organisiert und an seine Revolution heran-
gefithrt wird, konzipiert wissen. Sie teilte nicht die in der deutschen So-
zialdemokratie weit verbreitete Vorstellung vom Massenstreik als einem De-
monstrationsstreik, einem einmaligen Akt des kdmpfenden Proletariats fir
partielle Interessen, sondern definierte ihn als ,,die Bewegungsweise der pro-
letarischen Masse“, als ,die Erscheinungsform des proletarischen Kampfes
in der Revolution“./58/ Von dem Gesichtspunkt aus, daB der Massenstreik
eine Kampfbewegung ist, die eine ganze Periode umfaBt und die totale Um-
walzung der Gesellschaft anstrebt, vereinigte er, sich wechselseitig intensivie-
rend, den Skonomischen und den politischen Kampf. Rosa Luxemburg sah,
daB es ,nicht zwei verschiedene Klassenkdmpfe der Arbeiterklasse, einen
6konomischen und einen politischen®, gibt, sondern nur ,einen Klassenkampf,
der gleichzeitig auf die Einschridnkung der kapitalistischen Ausbeutung in-
nerhalb der biirgerlichen Gesellschaft und auf die Abschaffung der Ausbeu-
tung mitsamt der biirgerlichen Gesellschaft gerichtet ist“./59/ In der Ausein-
andersetzung mit den Reformisten in der Gewerkschaftsbewegung, die den
tkonomischen Kampf der Arbeiterklasse von dem politischen trennten, damit
die Arbeiterbewegung dem politischen Kampf entfremdeten und sie iiber
trade-unionistische Kampfformen objektiv mit der biirgerlichen Gesellschaft
vers6hnten, zeigte Rosa Luxemburg, daB nur in der Einheit von okonomi-
schem und politischem Kampf die Gewidhr dafiir liegt, daB das Proletariat
seine historische Mission erfiillt.

Rosa Luxemburg legte dar, daBl der Massenstreik einen bestimmten Reifegrad
der gesellschaftlichen Verhé&ltnisse voraussetzt und nur auf dem Boden einer
groBen gesellschaftlichen Krise entstehen kann, die die tiefsten Lebensin-
teressen der breiten Volksmassen beriihrt./60/ Die Losung des politischen
Massenstreiks war also nicht jederzeit anwendbar, sondern historisch objek-
tiv bedingt. Der Zeitpunkt ihrer Anwendung konnte nur durch eine Analyse
des sozialen Gesamtprozesses der kapitalistischen Gesellschaft bestimmt wer-
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Zen. Im Gegensatz zu den Reformisten, die den politischen Massenstreik von
Zer Mitgliederstirke der Gewerkschaftsorganisationen abhiingig machten,
war er fir Rosa Luxemburg ein soziales Phinomen. Sie wies deshalb auch
2zrauf hin, daB der revolutiondre Standpunkt zur Strategie und Taktik des
proletarischen Emanzipationskampfes die Erkenntnis des sozialen Entwick-
‘ungsprozesses der gesamten Gesellschaft voraussetzt, mehr noch: Erst durch
Zie Fahigkeit, die 6konomischen und politischen Widerspriiche und Gegen-
satze der kapitalistischen Gesellschaft als einheitliches Ganzes zu erfassen,
zann die Sozialdemokratie ihre selbsténdige, revolutionire Klassenposition
Sewahren, ist sie in der Lage, den proletarischen Klassenkampf als Einheit
von politischem und 6konomischem Kampf zu leiten und so ihre Funktion
z1s Vorhut der Arbeiterklasse zu verwirklichen.

At ihrer Lehre vom politischen Massenstreik und seiner Bedeutung fiir die
westeuropdische Arbeiterbewegung leistete Rosa Luxemburg einen Beitrag
zur Weiterentwicklung der marxistischen Revolutionstheorie. Friedrich En-
gels hatte in seiner ,Einleitung® zu Karl Marx’ ,Die Klassenkimpfe in
Frankreich 1848 bis 1850“ die Ausnutzung des Parlamentarismus durch die
Arbeiterklasse in ihren Befreiungskampf eingeordnet und nur allgemein da-
von gesprochen, daB3 das Proletariat auch in der Zeit, in der die Bourgeoisie
und die Regierung sich weit mehr ,vor der gesetzlichen als vor der unge-
setzlichen Aktion der Arbeiterpartei“/61/ fiirchten, das Proletariat nicht auf
Zas Recht der Revolution verzichten werde. Rosa Luxemburg zeigte jetzt ge-
nauer, wie unter den verdnderten Kampfbedingungen in Deutschland das
Proletariat seinen revolutioniren auBerparlamentarischen Kampf gegen
Imperialismus und Militarismus entfalten und der proletarischen Revolution
nzher kommen miisse. Wie Engels, so betonte auch Rosa Luxemburg, daB die
=urze Barrikadenschlacht nicht die allein ausschlaggebende Form des revo-
futiondren Kampfes ist. Das Proletariat wird auf den Barrikadenkampf, auf
-die offene Begegnung mit der bewaffneten Macht des Staates“/62/, nicht ver-
zZichten konnen, aber diese bewaffnete Auseinandersetzung wird nur ein
AMoment in einem ganzen ProzeB des proletarischen Massenkampfes sein.
Zine Form des proletarischen Massenkampfes unter den Bedingungen der
Zpoche des Imperialismus ist der politische Massenstreik. ,Heute, wo die
Arbeiterklasse sich selbst im Laufe des revolutioniren Kampfes aufkliren,
selbst sammeln und selbst anflihren muB3 und wo die Revolution ihrerseits
=benso gegen die alte Staatsgewalt wie gegen die kapitalistische Ausbeutung
Zerichtet ist, erscheint der Massenstreik als das natiirliche Mittel, die brei-
testen proletarischen Schichten in der Aktion selbst zu rekrutieren, zu revo-
‘utionieren und zu organisieren, ebenso wie er gleichzeitig ein Mittel ist,
die alte Staatsgewalt zu unterminieren und zu stiirzen und die kapitalistische

il K. Marx/F. Engels, Werke, Bd. 22, Berlin 1963, S. 519.
i2 Luxemburg, Schriften, S. 199.



528 Annelies Laschitza /| Giinter Radczun

Ausbeutung einzuddmmen.“/63/ Der Massenstreik war auch von dieser Seite
fiir Rosa Luxemburg keine spezifisch russische Erscheinung, sondern er wurde
von ihr als eine allgemeingiiltige Kampfesweise des Proletariats in einer gan-
zen revolutiondren Periode definiert, die gesetzmiBig ,aus dem gegenwairti-
gen Stadium der kapitalistischen Entwicklung und der Klassenverhilt-
nisse“/64/ erwuchs.

Die Auseinandersetzung zwischen den Marxisten und den Revisionisten iiber
den politischen Massenstreik innerhalb der deutschen Arbeiterbewegung war
mit einer Debatte tiber die Rolle der politischen Klassenorganisation im pro-
letarischen Befreiungskampf sowie liber das Verhiltnis der Sozialdemokratie
zu den Gewerkschaften verkniipft.

Im Kampf gegen den Organisationsfetischismus und die politischen Neutrali-
titsbestrebungen opportunistischer Gewerkschaftsvertreter versuchte Rosa
Luxemburg, die Funktion der politischen Klassenorganisation des Proletariats
im revolutioniren Umwilzungsprozefl der kapitalistischen in die sozialisti-
sche Gesellschaft genauer zu kennzeichnen. Die Revolution in RuBland lie-
ferte ihr das geschichtliche Tatsachenmaterial, auf das sie sich bei ihren
Uberlegungen stiitzte. Rosa Luxemburg verteidigte die Spontaneitdt als
Keimform sozialistischer BewuBtheit und revolutiondren Handelns. Der
Ubergang von der Spontaneitit zur BewuBtheit vollziehe sich jedoch nicht
automatisch, sondern durch die marxistische Partei. So sehr Rosa Luxemburg
im Kampf gegen den Organisationsfetischismus die elementare, spontane Be-
wegung verteidigte, war sie sich als Marxistin doch immer bewuf3t, daf3 die
elementare Bewegung die bestehende Gesellschaft nur revolutiondr verdn-
dern kann, wenn sie durch die Vereinigung mit dem wissenschaftlichen So-
zialismus Einsicht in den gesellschaftlichen Gesamtproze3 gewinnt.

Als Rosa Luxemburg die ersten Nachrichten aus RuBlland erhalten hatte,
konstatierte sie iliber den Charakter der revolutionidren Bewegung in Ruf3-
land: Bei den Ereignissen handele es sich ,nicht um eine spontane, blinde
Revolte unterdriickter Sklaven, sondern um eine wirkliche politische Bewe-
gung des klassenbewuBten stddtischen Proletariats“/65/, an deren Spitze
schon {iiberall die Sozialdemokratie stand. Rosa Luxemburg sah in der so-
zialdemokratischen Partei die bewuBte und organisierte Vorhut der Arbei-
terklasse — und daraus leitete sie die Funktion der Partei ab, die diese
in der revolutionidren Massenbewegung zu erfiillen hat. ,Die Sozialdemokra-
tie“, schrieb sie in ihrer Schrift liber den Massenstreik, ,ist die aufgeklar-
teste, klassenbewuBteste Vorhut des Proletariats. Sie kann und darf nicht mit
verschrinkten Armen fatalistisch auf den Eintritt der ,revolutiondren Si-
tuation‘ warten, darauf warten, daB jene spontane Volksbewegung vom Him-
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mel] fillt. Im Gegenteil, sie mufl, wie immer, der Entwicklung der Dinge vor-
auseilen, sie zu beschleunigen suchen. Dies vermag sie aber nicht dadurch,
daB sie zur rechten und unrechten Zeit ins Blaue hinein plétzlich die ,Lo-
sung‘ zu einem Massenstreik ausgibt, sondern vor allem dadurch, daB sie den
breitesten proletarischen Schichten den unvermeidlichen Eintritt dieser re-
volutiondren Periode, die dazu fiihrenden inneren sozialen Momente und die
politischen Konsequenzen klarmacht.“/66/ Rosa Luxemburg unterschied
deutlich zwischen der Gesamtheit der proletarischen Klasse als geschichtli-
chem Akteur und der sozialdemokratischen Partei. Die Sozialdemokratie
vereinige als Vorhut in sich den ,aufgeklirtesten sozialdemokratischen Kern
des Proletariats“/67/, besitze die Einsicht in den sozialékonomischen Gesamt-
prozel3 der Gesellschaft und vertrete in jedem einzelnen Moment des Kampfes
die dauernden Interessen der proletarischen Befreiungsbewegung; sie sehe
im Einzelnen das Allgemeine, in der einzelnen sozialen und politischen Er-
scheinung die sozialokonomische GesetzmifBigkeit, im Moment das Ganze —
sie sei deshalb berufen, die politische Leitung des Klassenkampfes des Pro-
letariats zu libernehmen.

Diese Funktion der sozialdemokratischen Partei fand Rosa Luxemburg durch
die Rolle der SDAPR wihrend der ersten Revolution in Rufiland bestitigt.
Rosa Luxemburg vertrat stets die Meinung, daB die Revolution nicht ge-
macht wird — ein Erkenntnissatz, der viel gedeutet und oft miideutet wor-
den ist, zumal sie eine Vorliebe fiir das politische Epigramm hatte. Dieser Satz
sollte weiter nichts sagen, als dafl die Revolution wie der politische Massen-
sireik — von ihr als Bewegungsweise der Revolution gefaBt — nicht will-
kirlich inszeniert werden koénnen, sondern in den objektiven gesellschaft-
lichen Verhiltnissen, in ihren Widerspriichen und Klassengegensitzen, wur-
zeln. Im Kampf gegen die subjektivistische Haltung der Opportunisten zum
politischen Massenstreik schrieb Rosa Luxemburg: , Eine wirkliche Revolu-
ton, eine groBe Massenerhebung ist nie, kann niemals ein kiinstliches Pro-
dukt bewulBiter, planmé&Biger Leitung und Agitation werden. Man kann auf
eine Revolution hinarbeiten, indem man ihre objektive Notwendigkeit den
zu Triagern dieser Revolution bestimmten Klassen der Gesellschaft klarmacht.
Man kann die allgemeine Richtung der Revolution vorausbestimmen, indem
man moglichst die revolutiondren Klassen tiber ihre Aufgaben, tiber die so-
zialen Bedingungen des geschichtlichen Moments aufkliart. Man kann den
Ausbruch der Revolution beschleunigen, indem man durch eifrige und ge-
schickte Agitation alle revolutioniren Momente der Situation ausnutzt, um
die Volksmassen zum politischen Auftreten aufzustacheln.“/68/
DieRevolution in RuBlland wurde von der Sozialdemokratie insofern gemacht,
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als die Sozialdemokratische Partei Rufilands das Proletariat schulte, es sei-
ner revolutiondren Kraft bewuBt machte und es auf seine historische Mis-
sion orientierte. Seit Beginn des Russisch-Japanischen Krieges hatten die
Sozialdemokraten RuBlands die Revolution als Parole ausgegeben und da-
dureh alle lebendigen Geister, alle Lebenstone, das hellste Echo in der Ar-
beiterklasse“/69/ geweckt. Die Revolution erwuchs fiir Rosa Luxemburg histo-
risch aus den gesellschaftlichen GesetzmiBigkeiten und der Aktivitdt der
sozialdemokratischen Bewegung, sie war ein normales Stadium, ein Knoten-
punkt, an dem die Quantitidt in die Qualitit, in eine neue Form des Kampfes
umschlug./70/

Rosa Luxemburg vertrat allerdings die Auffassung, daB die Sozialdemokra-
tie den Beginn der Revolution nicht bestimmen koénne, sondern daf3 die Re-
volution elementar ausbreche. Die geschichtlichen Erfahrungen, die sie ver-
arbeitete, bestitigten ihr das. Aufgabe der Sozialdemokratie sei es, schlofl
sie daher, sich im Laufe der Revolution die fiihrende Stellung zu erobern.
Inwiefern das der Sozialdemokratie gelingen koénne, hénge davon ab, ,wie-
weit sich die Sozialdemokratie in wvorrevolutioniren Zeiten EinfluB auf die
Massen zu verschaffen gewuBt hat, wieweit es ihr schon vorher gelungen war,
eine feste Kerntruppe zielklarer, politisch geschulter Arbeiter heranzubilden,
wie groB die Summe Aufklirungs- und Organisationsarbeit ist, die sie gelei-
stet hat“/71/. Indem die Sozialdemokratie den Proletariermassen die Macht
ihrer eigenen Bewegung enthiille und sie als eine bewuBte politische Klassen-
bewegung organisatorisch formiere, steigere sie die Massenhaftigkeit der
bewulBten proletarischen Bewegung.

Fir Rosa Luxemburg war die durch die Sozialdemokratie geleitete Ver-
schmelzung des wissenschaftlichen Sozialismus mit der Arbeiterklasse ein
massenhafter ErkenntnisprozeB der proletarischen Klasse iliber ihr eigenes
Schicksal in der kapitalistischen Gesellschaft, {iber ihre historische Berufung
als Schopfer einer neuen, sozialistischen Gesellschaft. Diesen Erkenntnispro-
zeB betrachtete Rosa Luxemburg — wie alle Marxisten — objektiv wie sub-
jektiv als nie abgeschlossen. Besonders wahrend der Revolution wiirden im-
mer neue Schichten in den Kampf gezogen, so daB3 ein sténdiges Umschlagen
von der Spontaneitdt zur BewuBtheit stattfinde. Rosa Luxemburg zweifelte
nie daran, daB die revolutiondre Sozialdemokratie die Fiithrung in der Re-
volution erringen werde. ,,Die Masse®, schrieb Rosa Luxemburg, auf die Pe-
tersburger Ereignisse am 22. Januar anspielend, ,die gestern noch zaren-
glaubig, vielleicht halb religios auf die StraBe gegangen ist, ist heute schon
von allen Illusionen so rasch und griindlich kuriert, wie sie durch Jahre und
Jahrzehnte der sozialistischen Agitation nicht hitte kuriert werden koénnen.
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In demselben MaBe aber, wie solche stérende Beimischungen, solche Uber-
bleibsel einer riickstdndigen Weltanschauung abgestreift werden — und das
ist, wie gesagt, in revolutiondren Epochen ein Werk weniger Wochen, ja
Tage —, in demselben MafBe werden auch zufillige Fiihrer und Einfliisse auf
die Seite geschoben, und die Leitung geht naturgemiB immer mehr in die
Hinde desjenigen festen Kerns der revolutionidren Massen iiber, der von An-
fang an die Ziele und Aufgaben klar sieht, d. h. in die Hiénde der Sozialde-
mokratie.“ Rosa Luxemburg sah in der marxistischen Partei die einzige Kraft,
die der Arbeiterklasse den Weg zur Eroberung der Macht zeigt, den Weg,
auf den ,das eiserne Muf der Revolution und ihres Sieges erfiillt“/72/ wird.
In ihrer Schrift ,Massenstreik, Partei und Gewerkschaften“ faBte Rosa
Luxemburg ihre Aufassungen iiber die Rolle der Sozialdemokratie zusam-
men. In Auswertung der Erfahrungen des russischen Proletariats schrieb sie:
Fallen die Massenstreiks auch wihrend der Revolutionsperiode nicht vom
Himmel, sondern miissen sie so oder anders von den Arbeitern gemacht wer-
den, und bediirfen die Arbeiter dazu eines hohes Grades der politisch-ideolo-
gischen Schulung, des KlassenbewuBtseins und der Organisation, so entsprin-
gen die Massenstreiks doch niemals willkiirlich den Handlungen der Men-
schen, sondern primir politischen und &konomischen Verhiltnissen, deren
objektive Entwicklungsreife sich in den Klassen und ihren Parteigruppie-
rungen widerspiegelt. Die Aufgabe der Sozialdemokratie ist es, den Moment
des Eintritts in eine solche revolutionire Situation herauszufinden und ihm
durch eine kithne Initiative Ausdruck zu geben. ,Die Parole, die Richtung
dem Kampfe zu geben, die Taktik des politischen Kampfes so einzurichten,
daB in jeder Phase und in jedem Moment des Kampfes die ganze Summe der
vorhandenen und bereits ausgeldsten, betéitigten Macht des Proletariats reali-
siert wird und in der Kampfstellung der Partei zum Ausdruck kommt, daB
die Taktik der Sozialdemokratie nach ihrer Entschlossenheit und Schirfe nie
unter dem Niveau des tatsdchlichen Krifteverhiltnisses steht, sondern viel-
mehr diesem Verhéltnis vorauseilt, das ist die wichtigste Aufgabe der ,Lei-
tung‘ in der Periode der Massenstreiks.“/73/ Die fiihrende Rolle der Sozial-
demokratie sah Rosa Luxemburg darin, daB sie sich iiber das Niveau der
spontanen Bewegung erhebt, ohne sich von ihr zu trennen, sie als eine ge-
schichtsaktive Bewegung formt, indem sie, vom sozialen und politischen
Kréfteverhiltnis der Klassen und der Richtung der historischen Gesamtbe-
wegung ausgehend, die politischen Losungen formuliert und diese in die
elementare Bewegung hineintrigt.

Neben der Taktik war fiir Rosa Luxemburg die gréBtmogliche Fihigkeit zur
entschlossenen Aktion von entscheidender Bedeutung fiir die kommenden po-

72 Ebenda, S. 511 f.
73 Luxemburg, Schriften, S. 179.
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litischen Massenkdmpfe gegen Imperialismus und Militarismus; und diese
Aktionsfihigkeit war nicht allein vom politisch-ideologischen Niveau der Ar-
beiterbewegung abhingig, sondern von ihrer Organisiertheit.

Die gréBtmogliche Aktionsfihigkeit, schrieb Rosa Luxemburg, setzt die Ein-
heit des fiihrenden sozialdemokratischen Teils der proletarischen Massen
voraus, die Einheit von Sozialdemokratie und Gewerkschaften/74/ — eine
Einheit, deren objektive Bedingungen im revolutioniren, das Gkonomische
mit dem politischen Moment verbindenden Kampf bestehe. Beide Organi-
sationen, die Partei und die Gewerkschaften, waren fiir sie nicht identisch,
auch wollte sie nicht, daB die Gewerkschaften in der Sozialdemokratie auf-
gingen/75/, sondern sie betrachtete beide als notwendige Organisationen der
Arbeiterbewegung, die zusammengehéren, aber doch unterschieden sind.
Wihrend die Gewerkschaften Gruppeninteressen des Proletariats vertreten,
vertritt die Sozialdemokratie die Interessen der proletarischen Gesamtbewe-
gung. Jene verhielten sich demnach zu dieser wie der Teil zum Ganzen./76/
Der Sozialdemokratie als der héheren Form der politischen Klassenorgani-
sation des Proletariats gehoére das Primat in der Fihrung des politischen
Massenkampfes, und die sozialdemokratisch gefiihrten Gewerkschaften hét-
ten sich der Sozialdemokratie unterzuordnen.

Die Schrift Rosa Luxemburgs markierte zugleich einen Kkritischen Punkt
ihres theoretischen Denkens und politischen Handelns: Einerseits erkannte
Rosa Luxemburg, daB die alten Kampfmethoden der revolutionidren Sozial-
demokraten nicht ausreichten, um den Opportunismus zu liberwinden, an-
dererseits stand sie aber noch nicht auf der Hohe von Lenins Kampf um die
Partei neuen Typus. Im Unterschied zu Rosa Luxemburg gelang es Lenin, in
der Partei neuen Typus jene Organisationsform zu begriinden, in der unter
den Bedingungen des Imperialismus die Massenbewegung mit der wissen-
schaftlichen BewuBtheit auf héherer Stufe verbunden und damit zu einer
geschichtsaktiven Bewegung formiert wird. Die Bedeutung dieses Organisa-
tionstyps erkannte Rosa Luxemburg nicht. Sie zog aus ihren Erkenntnissen
liber das Wesen des Opportunismus keine organisationspolitischen Konse-
quenzen, sondern hoffte — und diese Auffassung war illusionidr —, dafl mit
der Entfaltung eines revolutiondren Massenkampfes des Proletariats der Op-
portunismus von unten her iiberwunden werden kdénnte.

Rosa Luxemburgs Schrift ,Massenstreik, Partei und Gewerkschaften“ besal}
dennoch groBe Bedeutung, sowohl fiir ihre eigene theoretische und prakti-
sche Entwicklung als auch fiir die Propagierung und Anwendung von Er-
fahrungen der Revolution in RuBland in der deutschen Arbeiterbewegung.
Sie zeigte Rosa Luxemburgs Ringen, die allgemeingiiltigen Erfahrungen der

74 Vgl. ebenda, S. 206—208.
75 Vgl. ebenda, S. 224 f.
76 Vgl. ebenda, S. 208.
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Revolution in RuBland fiir die proletarische Emanzipationsbewegung ent-
sprechend den speziellen Bedingungen im imperialistischen Deutschland aus-
zuwerten. Rosa Luxemburg kam das Verdienst zu, den Massenstreik als eine
neue Kampfform einer ganzen Periode revolutionédrer antiimperialistischer
Aktionen umfassend gesellschaftspolitisch analysiert und in den proletari-
schen Befreiungskampf historisch eingeordnet zu haben. Lenin wertete diese
Arbeit als die beste Darstellung in deutscher Sprache iiber die Bedeutung des
Massenstreiks im Zusammenhang mit den westeuropiischen Eigentiimlich-
keiten des Kampfes./77/ ,Wihrend so hervorragende Vertreter des revolu-
tiondren Proletariats und des unverfilschten Marxismus wie Rosa Luxem-
burg die Bedeutung dieser praktischen Erfahrung sofort erkannten und sie
in Versammlungen und in der Presse kritisch analysierten“, schrieb Lenin
spiter, ,erwiesen sich die weitaus meisten offiziellen Vertreter der offi-
ziellen sozialdemokratischen und sozialistischen Parteien... als vollig un-
fihig, die Bedeutung dieser Erfahrung zu erfassen und ihre Pflicht als Revo-
lutiondre zu erfiillen, d. h. die Lehren dieser Erfahrung zu studieren und zu
propagieren.“/78/

Ihre Riickkehr nach Deutschland erschien Rosa Luxemburg wie ein Hin-
iiberwechseln in eine andere Welt. Sie kam aus dem Lande der Revolution
und hatte ereignisreiche Wochen durchlebt, von denen sie geschrieben hatte:
.Hier ist die Zeit, in der wir leben, herrlich, d. h., ich nenne herrlich eine
Zeit, die massenhaft Probleme und gewaltige Probleme aufwirft, die Gedan-
ken anspornt, ,Kritik, Ironie und tiefere Bedeutung‘ anregt, Leidenschaften
aufpeitscht, und vor allem — eine fruchtbare, schwangere Zeit ist, die stiind-
lich gebiert und aus jeder Geburt noch ,schwangerer‘ hervorgeht, dabei nicht
tote Miuse gebiert oder gar krepierte Miicken, wie in Berlin, sondern lauter
Riesendinge, allwie: Riesenverbrechen (vide Regierung), Riesenblamagen (vide
Duma), Riesendummbheiten (vide Plechanow & Co.) etc.“/79/ Threm Kampf-
gefihrten Franz Mehring schilderte sie ihre Bedenken: ,Ich habe mich jetzt
so an das revolutiondre Milieu gewohnt, daB es mir bange wird, wenn ich
mich in die ruhige deutsche Tretmiihle zuriickdenken soll; ich fiirchte, ich
werde dort nicht lange aushalten.“/80/

Als Rosa Luxemburg Deutschland Ende 1905 verlassen hatte, waren die
Kimpfe der Arbeiterklasse, die mit dem Crimmitschauer Textilarbeiterstreik
und dem Ruhrbergarbeiterstreik begonnen hatten, noch in vollem Gange. In
Warschau erfuhr sie von den groBen Volksdemonstrationen zum ersten Jah-
restag des Petersburger Blutsonntags, die im Jahre 1906 in allen gréferen
Stiidten Deutschlands stattgefunden hatten. Die Begeisterung fiir die Revo-

77 Vgl. V. I. Lenin, Polnoe Sobranie, 5. Ausg., Bd. 54, Moskva 1965, S. 481.

78 Lenin, Werke, Bd. 31, S. 334.

79 Luxemburg an E. und M. Wurm, 18. 7. (1906), in: R. Luxemburg, Briefe an Freunde,
Hamburg 1950, S. 43.

80 Luxemburg an F. Mehring, 2. 8. (19)06, in: Z Pola Walki, Warszawa 1969, Nr. 1, S. 158.
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lution in RuBland hatte die deutsche Arbeiterklasse erfaBt. Am 17. Ja-
nuar 1906 hatten sich 8000 Hamburger gegen die Einschrinkung des Biirger-
schaftswahlrechtes zum erstenmal in Deutschland in einem politischen Mas-
senstreik erhoben. Enthusiastisch hatte Rosa Luxemburg aus Warschau ge-
schrieben: ,Hurra Hamburg! Ich war stolz und gliicklich, das zu lesen. Mag
es bloB nicht einschlafen.“/81/

Der politische Kampf in Deutschland verschirfte sich, Der Reichskanzler
von Biilow beschwor im Herrenhaus die biirgerlichen Parteien, gegen den
fir die herrschenden Klassen einzigen Feind, die deutsche Sozialdemokra-
tie, zusammenzugehen. Der bertichtigte Biilow-Block wurde gezimmert. Die
von der Sozialdemokratie organisierte Massenbewegung durchkreuzte die
Aggressionsbestrebungen des deutschen Finanzkapitals. Wilhelm II. erklirte,
daB zum gegebenen Zeipunkt kein Krieg gefiihrt werden kénne, weil ,wir
wegen unserer Sozialisten keinen Mann aus dem Lande nehmen kénnten, ohne
duBerste Gefahr fiir Leben und Besitz der Biirger“. Zynisch forderte er: ,Erst
die Sozialisten abschiefen, képfen und unschidlich machen, wenn nétig per
Blutbad, und dann Krieg nach auBlen... Aber nicht vorher und nicht i tem-
po!“/82/

Die Opportunisten in der Gewerkschaftsbewegung hatten sich mit der Nie-
derlage, die sie auf dem Jenaer Parteitag 1905 erlitten hatten, nicht zufrie-
dengegeben. Die Niederschlagung des Moskauer Aufstands im Dezember 1905
erschien ihnen als glinstiger Zeitpunkt, um erneut massiv gegen den poli-
tischen Massenstreik zu opponieren. Diesmal stellten sie sich nicht dem Par-
teitag, sondern verhandelten hinter verschlossenen Tiiren mit dem Partei-
vorstand. Sie erkldrten dem Parteivorstand, fiir sie sei nur die Festlegung
des Kolner Gewerkschaftskongresses, nicht aber der BeschluB des Partei-
tages von Jena maBigebend. AuBerdem erzwangen sie vom Parteivorstand das
Zugestédndnis, daBl bei einem politischen Massenstreik, der gegen ihren Wil-
len von der Partei vorbereitet werde, sie sich darauf beschrinken kénnten,
nicht gegen die Partei aufzutreten./83/ Damit sollte hinter dem Riicken der
Parteimitglieder der Jenaer ParteitagsbeschluB annulliert werden. Auf einer
Vorstindekonferenz sollte die gesamte Gewerkschaftsbewegung auf diese
opportunistische Linie des Verzichts auf den revolutioniren Kampf festge-
legt werden./84/

Durch eine Veréffentlichung der ,,Einigkeit“, des Organs einer lokalistischen
Gewerkschaftsorganisation, wurde die Parteimitgliedschaft alarmiert. Der
Protest vieler Parteiorganisationen richtete sich gegen den Parteivorstand.

81 Luxemburg an K. Kautsky, (Januar 1906), in: Luxemburg, Briefe, S. 100.

82 B. First v. Biilow, Denkwiirdigkeiten, Bd. 2. Berlin 1930, S. 198.

83 Vgl. Protokoll der Konferenz der Vertreter der Vorstinde der Zentralverbinde. Ab-
gehalten im Berliner Gewerkschaftshaus, 19. bis 23. 2. 1906. Berlin 1906, S. 47 f.; vgl.
G. Griep, Die deutsche Sozialdemokratie, S. 263—283.

84 Vgl. Protokoll der Konferenz der Vertreter, S. 90.
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Der Parteivorstand bestritt den sachlichen Inhalt des Protokolls der Vor-
standekonferenz, das in der ,Einigkeit® erschienen war. Zwischen dem Par-
teivorstand und der Generalkommission entspann sich ein heftiger Streit
dber die Veroffentlichung des Protokolls, der auf dem Parteitag in Mann-
heim fortgefiihrt wurde. Der Parteivorstand veroffentlichte schlieBlich ge-
gen den Willen der Generalkommission das Protokoll.

Rosa Luxemburg erfuhr in Rulland durch einen Brief Emanuel Wurms, eines
Redakteurs der ,Neuen Zeit“, von diesem Streit. Sie betrachtete ihn noch
mit einem gewissen ironischen Abstand: ,Das jiingste ,Kréchle‘ in der Partei
machte mich lachen und — verzeiht — recht teuflisch lachen! O, iiber die
welterschiitternden Ereignisse zwischen Lindenstr. und Engelufer, die einen
Sturm entfesseln. Wie nimmt sich doch dergleichen ,Sturm‘ aus — von hier
aus gesehen!“/85/ Wenige Wochen spiter, als sie mit ihrer Riickkehr nach
Deutschland rechnete und zusammenhingend liber die Probleme des poli-
tischen Massenstreiks arbeitete, schrieb sie an Franz Mehring ernster: ,Den
Bericht von dem gewerkschaftlichen Femegericht habe ich, dank Wurm, er-
halten und gelesen, man muB tief atmen beim Lesen, um in dieser Stick-
luft der Borniertheit nicht zu ersticken. Mir scheint aber die ,Krise‘ sehr
heilsam, wenn sie in Mannheim gut ausgentitzt wird zur griindlichen Luft-
reinigung.“/86/ Es dringte sie nach Mannheim. Doch sie zdgerte noch mit
der Heimreise. In Warschau hatte ein russischer Beamter ihr bedeutet, da@l
sie bei einer Riickkehr nach Deutschland an der preuBiischen Grenze verhaf-
tet werden wiirde, da gegen sie eine Anklage wegen Aufreizung zur Gewalt-
tatigkeit vorliege, die von der Staatsanwaltschaft auf Grund ihrer Rede auf
dem Jenaer Parteitag erhoben worden sei./87/ Je ndher der Termin des Par-
teitages rickte, um so ungeduldiger wartete sie auf eine Nachricht, ob eine
steckbriefliche Verfolgung vorlag oder ob sie eine sofortige Festnahme be-
flirchten miisse.

Rosa Luxemburg konnte nach Deutschland zuruckkehren. Am Mannheimer
Parteitag 1906 nahm sie mit einem Mandat aus Bromberg, Posen Stadt und
Land teil./88/ Thre Erwartungen wurden jedoch enttduscht. Die Opportuni-
sten beherrschten, im Unterschied zu Jena, das Parteitagsfeld. Auf dem Par-
teitag lastete der Wunsch des Parteivorstandes, den Frieden zwischen der
Partei und den opportunistisch regierten Gewerkschaften wiederherzustel-
len. Die ,Krise“ in den Beziehungen zwischen beiden Organisationen wurde
nicht zur ,griindlichen Luftreinigung® genutzt, wie Rosa Luxemburg es sich
gewlinscht hatte.

85 Luxemburg an E. und M. Wurm, 18. 7. (1906), in: Luxemburg, Briefe an Freunde,
S. 43.

86 Luxemburg an F. Mehring, 2. 8. (19)06, in: Z Pola Walki, 1969, Nr. 1, S. 158.

87 Luxemburg an K. und L. Kautsky, 11. 8. 1906, in: Luxemburg, Briefe an Freunde,
S. 120.

83 Protokoll iiber die Verhandlungen des Parteitages der Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands. Abgehalten zu Mannheim vom 23. bis 29. September 1906, Berlin, S. 479.
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Rosa Luxemburg trat energisch gegen Carl Legien, den Vorsitzenden der Ge-
neralkommission der Gewerkschaften, auf. Sie verteidigte nicht, sondern
griff an: ,Einige Worte iiber die Kritik von Legien an dem Jenaer BeschlufB3!
Charakteristisch ist sein Appell an die Tradition: Wir seien alle in dem Be-
griff aufgewachsen, daB der Generalstreik, den er ohne weiteres mit dem
Massenstreik identifiziert, Generalunsinn sei. J a, wir wiren schéne Sozialde-
mokraten, wenn wir es nicht verstdnden, uns von Ideen zu emanzipieren, die
man als kleines Kind hat. Wir sind doch dazu eine Partei der historischen
Entwicklung, damit wir aus der Geschichte lernen. (,Sehr richtig?) Wenn man
heute, angesichts der groBartigen russischen Revolution, die auf Jahrzehnte
hinaus die Lehrmeisterin der revolutioniren Bewegung des Proletariats sein
wird, das Problem des Massenstreiks hauptsichlich an der Hand der Vor-
génge in Italien und Frankreich studiert, so beweist man damit, was eben
Legien mit seinem Appell an die Tradition bewiesen hat, daBl man nichts zu
lernen und nichts zu vergessen versteht (Unruhe. — Zustimmung.) Jawohl,
Sie verstehen nicht zu lernen aus der russischen Revolution. (Legien: ,Sehr
richtig!‘) Sonst wiirden Sie nicht den Mut haben zu behaupten, die Massen-
streikbewegung wire die #uBerste Gefahr fiir den Bestand der Gewerkschaf-
ten. Sie haben offenbar keine Ahnung davon, daB die gewaltige russische
Gewerkschaftsbewegung ein Kind der Revolution ist.“/89/

August Bebel verteidigte auf dem Mannheimer Parteitag den politischen
Massenstreik, seine Propagierung und seine Anwendung. Er stellte sich auch
konsequent hinter das russische Proletariat und seine Revolution. Unter
dem Eindruck des Abebbens der Revlolution in RuBland und der Massen-
kdmpfe in Deutschland sowie ausgehend von der durchaus richtigen Ein-
schitzung der objektiven Klassenverhiltnisse, daB in Deutschland die Revo-
lution noch nicht herangereift war, verabsolutierte er in seiner Rede je-
doch den politischen Massenstreik als Abwehrmittel gegen einen Angriff der
herrschenden Klasse auf das allgemeine Wahl- und Koalitionsrecht. In einem
solchen Falle kénne dann gar nicht mehr die Frage entstehen, sagte Bebel,
»0b Wir wollen, sondern dann miissen wir“/90/. Damit erfaBte er die histo-
rische Dialektik des Klassenkampfes unter den allgemeingiiltigen Erfahrungen
der ersten Revolution in RuBland nicht vollig.

Rosa Luxemburg war auch unzufrieden damit, wie Bebel das Verhiltnis
der Sozialdemokratie zu den Gewerkschaften behandelte. Sie sprach sich fiir
die Resolution Kautskys aus, durch die die Sozialdemokraten in den Ge-
werkschaften verpflichtet werden sollten, sich in erster Linie den Parteibe-
schliissen unterzuordnen. Bebel lehnte den Antrag Kautskys ab. Wihrend
Kautsky — und hier stimmte er voll inhaltlich mit Rosa Luxemburg tiiber-
ein — in der sozialdemokratischen Partei den héheren Typus der proletari-

89 Ebenda, S. 261.
90 Ebenda, S. 233.
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schen Massenorganisation sah, weshalb sich die Gewerkschaften bei Wahrung
threr Selbstindigkeit in ihrer Titigkeit der Sozialdemokratie unterzuordnen
hitten, meinte Bebel, er stimme zwar dem im Prinzip zu, aber er wolle doch
die Partei und die Gewerkschaften als gleichberechtigte Organisationen be-
handelt wissen, da ,vor allem Frieden und Eintracht zwischen Partei und
Gewerkschaften“/91/ herbeigefiihrt werden miiBten. Deshalb miisse alles ver-
mieden werden, ,,was mit Recht oder Unrecht so ausgelegt werden kénnte,
als sollte der eine Teil auf Kosten des anderen benachteiligt werden*“/92/.
Auf dem Mannheimer Parteitag 1906 errangen die Revisionisten einen ihrer
ersten Siege, indem die Anwendung des Massenstreiks von der Zustimmung
der Genreralkommission der Gewerkschaften abhidngig gemacht wurde./93/
Durch diese Resolution fiihlten sie sich 1910 erméichtigt, die Massenstreik-
losung offiziell zu verbieten. Rosa Luxemburg benutzte die Debatte {iber die
gewerkschaftlichen Lokalorganisationen, um noch einmal gegen sie aufzu-
ireten. In der Partei aber entstand die Illusion, nunmehr sei die Auseinan-
dersetzung iliber den Massenstreik und iiber das Verhiltnis von Partei und
Gewerkschaften zu einem befriedigenden AbschluB gelangt, jetzt seien die
Einheit und die Kampfkraft der Arbeiterbewegung gesichert. In Wirklich-
keit setzten die Opportunisten durch den Kompromifl mit dem Parteivor-
stand liber den Massenstreik einen Beschluf3 durch, der den revolutionédren
Kriften in der deutschen Sozialdemokratie die Hiande band./94/

Rosa Luxemburg gab sich nicht geschlagen, wenn ihre Briefe in den fol-
genden Jahren auch zuweilen elegische Stimmungen iiber die deutschen Par-
teiverhiltnisse, insbesondere liber die Haltung des Parteivorstandes, wider-
spiegelten. An Clara Zetkin schrieb sie liber die neue Situation in der Par-
tei: ,Ich fiihle mich — seit meiner Riickkehr aus Ruflland — ziemlich ein-
sam ... Mir kommt die Zaghaftigkeit und Kleinlichkeit unseres ganzen Par-
teiwesens so schroff und schmerzlich zu Bewulitsein wie nie zuvor... Aber
ich rege mich deshalb doch nicht so iiber diese Dinge auf wie Du, weil ich
mit erschreckender Klarheit bereits eingesehen habe, dafl diese Dinge und
diese Menschen nicht zu dndern sind, solange die Situation nicht ganz an-
ders geworden ist. Und auch dann — ich habe mir das bereits mit kiihler
Uberlegung gesagt und bei mir ausgemacht — miissen wir einfach mit dem
unvermeidlichen Widerstand dieser Leute rechnen, wenn wir die Massen
vorwartsfiihren wollen. Die Situation ist einfach die: August und erst recht
all die anderen haben sich fiir den Parlamentarismus und im Parlamenta-
rismus ginzlich ausgegeben. Bei irgendeiner Wendung, die liber die Schran-
ken des Parlamentarismus hinausgeht, versagen sie ginzlich, ja noch mehr,
suchen, alles auf den parlamentarischen Leisten zurilickzuschrauben, werden

81 Ebenda, S. 297.
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94 Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, Bd. 2, S. 108.
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also mit Grimm alles und jeden als ,Volksfeind‘ bekdmpfen, der dartiber
hinaus wird gehen wollen. Die Massen und noch mehr die grofle Masse der
Genossen sind innerlich mit dem Parlamentarismus fertig, das Gefiihl habe
ich. Sie wiirden mit Jubel einen frischen Luftzug in der Taktik begriiBen;
aber die alten Autorititen lasten noch auf ihnen und noch mehr die oberste
Schicht der opportunistischen Redakteure, Abgeordneten und Gewerk-
schaftsfithrer. Unsere Aufgabe ist jetzt, einfach dem Einrosten dieser Auto-
rititen mit moglichst schroffem Protest entgegenzuwirken, wobei wir nach
Lage der Dinge nicht sowohl die Opportunisten als den Vorstand und den
August gegen uns haben werden. Solange es die Defensive gegen Bernstein
und Co. galt, lieBen sich August und Co. unsere Gesellschaft und Hilfe gern
gefallen — sintemal sie selbst zuallererst in die Hosen gemacht haben. Kommt
es aber zur Offensive gegen den Opportunismus, dann stehen die Alten mit
Ede, Vollmar und David gegen uns. Dies meiner Auffassung nach die Lage,
und nun die Hauptsache: Werde gesund und rege Dich nicht auf! Das sind
Aufgaben, die auf lange Jahre berechnet sind!%“/95/

Thre groBe Hoffnung setzte Rosa Luxemburg auf die Massen und die Ent-
faltung ihres Kampfes. Auf dem Mannheimer Parteitag sprach sie schon da-
von: ,Bebel hat gesagt: Denkt ihr, der Massenstreik kénne vom Parteivor-
stand gemacht werden? Nein, der Parteivorstand muB von der Masse ge-
schoben werden. Nun, wenn der Parteivorstand seine Rolle nicht anders auf-
faBt, soll und wird er geschoben werden.“/96/ Rosa Luxemburg und ihre
Kampfgefihrten konzentrierten sich auf die ideologisch-politische Mobilisie-
rung der Arbeitermassen. Was die opportunistischen Gewerkschaftsfiihrer
auf dem Parteitag den Parteimitgliedern verschwiegen, das sprach Rosa
Luxemburg auf groBen Volksversammlungen offen aus. ,Die russischen Vor-
ginge®, sagte sie auf einer Kundgebung am 25. September 1906 in Mann-
heim, ,beweisen, daB wir uns nach der allgemeinen Situation auch in
Deutschland bereit machen miissen auf Kémpfe, in denen die Massen den
Ausschlag geben ... Das russische Proletariat muBl uns als Vorbild dienen,
nicht nur in bezug auf den Parlamentarismus, sondern was die Entschlossen-
heit und Kithnheit betrifft, die politischen Aufgaben so hoch zu stecken, wie
es die geschichtliche Situation erfordert. Wenn wir etwas aus der russischen
Revolution gewinnen, ist es nicht Pessimismus, sondern der hochste Opti-
mismus.“/97/

Der Internationale SozialistenkongreB in Stuttgart 1907 und der Kampf fir
die Anwendung des politischen Massenstreiks und die Losung der demokra-
tischen Republik 1910 sollten zu weiteren Hohepunkten des Lebens und
Kampfes Rosa Luxemburgs werden.

95 Luxemburg an C. Zetkin (1907), in: Institut fiir Marxismus-Leninismus beim ZK der
SED, Zentrales Parteiarchiv, NL 5/91, Bl. 82 f.

96 Protokoll iiber die Verhandlungen des Parteitages...1906, S. 262.

97 Redner der Revolution, Bd. XI: Rosa Luxemburg, Berlin 1928, S. 29 f.
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