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Ч е р н я к  Е. Б., Массовое движение в Англии и Ирландии в 
конце XVIII — нач. XIX в., М., 1962; П о л я н с к и й  Ф. Я., 
Экономическая история зарубежных стран. Эпоха капитализ­
ма, М., 1961. Ф. Я .  П о л я н с к и й . Москва.

ЛУНДБЕРГ (Lundberg) Эрик (р. 13.8.1907), швед­
ский экономист. Проф. Стокгольмского ун-та (с 1946), 
руководитель науч. исследований Конъюнктурного 
ин-та (1944—55), эксперт Скандинавского банка
(с 1955), редактор «Экономического журнала» (1939— 
1956), вице-президент Междунар. ассоциации экономи­
стов (с 1962).

Используя методологию стокгольмской школы бурж. 
нолитич. экономии в области макроэкономич. модели­
рования, Л. существенно дополнил её (учёт лагов опе­
режения и запаздывания в экономия, динамике, агре­
гирование и дезагрегирование экономия, параметров). 
Исследуя процесс экономия, роста, Л. сделал правиль­
ный вывод о неизбежном накоплении предпосылок кри­
зиса, однако причины последнего ошибочно видит лишь 
в недостаточном спросе на предметы потребления и 
средства произ-ва. Л. уделяет большое внимание взаи­
модействию хоз. конъюнктуры и экономия, политики, 
отдавая предпочтение кредитно-ден. мероприятиям 
гос-ва (варьирование дисконтной ставкой в перелом­
ных точках цикла) по сравнению с мерами налоговой 
политики. Он констатирует отсутствие науч. экономия, 
теории, способной вооружить бурж. гос-во для выра­
ботки эффективной экономия, политики. Л. детально 
классифицировал типы нарушений конъюнктурных 
циклов, исследовал взаимодействие наиболее существ, 
факторов ден. обращения. Сторонник координации 
кредитно-ден. политики в междунар. масштабе.

С о ч .:  S tud ies in the  theory  of econom ic expansion , 2 ed ., 
N. Y ., 1955; K o n ju n k tu re r och ekonom isk p o litik , 2 u p p l., S tockh ., 
1958; P ro d u c tiv ité !  och rä n ta b il ite t ,  S tockh ., 1961; R enningpo- 
litik in s b rig te r och m öjlig h e te r, S tock h ., 1963; E konom isk  p o litik  i fö rvandling , S tockh ., 1970. С. Г. Ж и х а р е в и ч . Ленинград.

ЛЮБИМОВ Николай Николаевич (7.12.1894 — 8.4. 
1975), советский экономист, д-р экономия, наук (1944), 
проф. (1939), заел. деят. науки РСФСР (1965). Герой 
Социалистического Труда (1974). Окончил юридич. ф-т 
Моек, ун-та (1917). С 1918 — на педагогия, работе в 
вузах. Одновременно работал в гос. аппарате: в Нарком- 
фине СССР (1917—39), в Наркомвнешторге (1939—41). 
В 1921—22 участвовал в подготовке и проведении Ге­
нуэзской конференции и ряда др. конференций (Лон­
дон — 1924, Париж — 1925—27, Женева — 1927, 1929, 
1963, 1965). Чл. Междунар. ин-та гос. финансов
(Брюссель, с 1962), почётный чл. Королевского об-ва 
политич. экономии Бельгии (с 1968). Осн. тематика 
науч. работ — междунар. экономия, отношения, фи­
нансы, кредит, внеш. торговля СССР и зарубежных 
стран. Автор ряда глав и ответств. редактор книг «Фи­
нансовые системы иностранных государств» (М., 1947) и 
«Международные экономические отношения» (М., 1969). 
За книгу «Международный капиталистический кре­
дит — орудие империалистической агрессии» (М., 1951) 
удостоен Гос. премии (1952).

С о ч. : Мировая война и ее влияние на государственное хо­
зяйство Запада, М., 1921; Баланс взаимных требований Союза 
ССР и держав Согласия, М.— Л., 1924; Финансы капиталисти­
ческих государств, М., 1956.

ЛЮБИМОВА Валентина Васильевна (р. 25.10.1908), 
советский экономист, д-р экономия, наук (1957). Чл. 
КПСС с 1944. Окончила ф-т сов. права МГУ (1929). 
В 1929—34 — сотрудник Всесоюзной торг, палаты. 
На науч. работе с 1934 [Ин-т мирового х-ва и мировой 
политики АН СССР (1934—47), Ин-т экономики АН 
СССР (1947—56), Ин-т мировой экономики и междунар. 
отношений АН СССР (с 1956)]. Осн. тематика науч. 
работ: положение рабочего класса капиталистич. стран, 
в особенности Франции, критика бурж., реформистских 
и ревизионистских теорий. Редактор и соавтор книг: 
«Реальная заработная плата в период общего кризиса 
капитализма»(М., 1962); «Проблемы безработицы в пери­
од общего кризиса капитализма» (М., 1963ц «Современ­
2 4*

ный рабочий класс капиталистических стран (Измене­
ния в структуре)» (М., 1965); «Политика Франции в 
Азии и Африке» (М., 1965); «Международное револю­
ционное движение рабочего класса» (3 изд., М., 1966); 
«Современные циклы и кризисы» (М., 1967). Чл. ред­
коллегии журн. «Мировая экономика и международные 
отношения» (с 1956); чл. К-та сов. женщин; чл. Прав­
ления об-ва «СССР — Франция».

G оч .: Экономика Франции и положение трудящихся масс 
после второй мировой войны, М., 1952; «Капитал» и современное 
положение пролетариата капиталистических стран, в сб.: Маркс 
и современность, М., 1968; Некоторые вопросы положения ра­
бочего класса в странах империализма, в сб.: Рабочий класс — 
главная революционная сила, М., 1973.

ЛЮБ0ШИЦ Лев Ильич (р. 17.11.1901), советский 
экономист, д-р экономия, наук (1946), проф. (1935), 
заел. деят. науки РСФСР (1969). Чл. КПСС с 1940. 
Окончил экономия, ф-т Моек. с.-х. академии им. 
К. А. Тимирязева (1925). Зав. кафедрой политич. эко­
номии Воронежского с.-х. ин-та (с 1933). Л.— автор 
книг и статей по агр. вопросу, теории агр. кризисов, 
по вопросам развития производств, отношений социа­
лизма и др.

С оч .: Основные вопросы теории аграрных кризисов, Воро­
неж, 1941; Вопросы марксистско-ленинской теории аграрных 
кризисов, М., 1949; Общие и специфические экономические за­
коны, М., 1959; Основное производственное отношение социализ­
ма, «Вестник МГУ. Серия VII. Экономика», 1969, № 4.

ЛЮКСЕМБУРГ (нем. Luxemburg, польск. Luksem- 
burg) Роза (5.3.1871 — 15.1.1919), деятель немецкого, 
польского и междунар. рабочего движения, один из ру­
ководителей и теоретиков польск. социал-демократии, 
лево-радикального течения в 
герм, социал-демократии и 2 -м 
Интернационале, один из ос­
нователей Коммунистич. пар­
тии Германии. Родилась в г.
Замосць (Замостье, Польша).
В 1889 эмигрировала в Швей­
царию. В 1897 окончила ун-т 
в Цюрихе. В 1898 Л. перееха­
ла в Германию, где включи­
лась в работу герм, социал- 
демократии, заняв позицию на 
её левом фланге. В дек. 1905 
Л. нелегально направилась в 
Варшаву, где была арестована 
за революц. деятельность. В 
сент. 1906 вернулась в Германию, но и в дальнейшем со­
храняла связи с польск. рабочим движением. С начала 
империалистич. войны 1914—18 Л. с революц. позиций 
решительно выступила против шовинистич. политики 
с.-д. руководства, политики поддержки войны. Л. была 
одним из основателей и руководителей революц. «Союза 
Спартака» (1916), затем созданной на его основе Ком­
мунистич. партии Германии (1918). 15 янв. 1919 вместе 
с К. Либкнехтом была зверски убита контрреволюц. 
военщиной.

Определяя ревизионизм как разновидность мелко- 
бурж. реформистской идеологии, Л. противопоставляла 
ему марксизм, посвятив опровержению ревизионизма
Э. Бернштейна работу «Социальная реформа или ре­
волюция?» (1899, рус. пер., СПБ, 1904—05; новое изд., 
Хар., 1925), считала его взгляды несовместимыми с пре­
быванием в с.-д. партии. Защищая выводы К. Маркса 
об углублении всех противоречий капитализма и не­
избежности социалистич. революции, Л. показала фальшь 
утверждения Бернштейна об устойчивости мелкого 
произ-ва, вскрыла классовый характер бурж. гос-ва, ре­
шительно выступила против реформистской идеи по­
степенной «социализации» общества.

Летом 1906 Л. написала брошюру «Massenstreik, 
Partei und Gewerkschaften» (1906, в рус. пер.— «Всеоб­
щая забастовка и немецкая социал-демократия», П., 
1919), в к-рой обобщила опыт рус. революции 1905—07



372 Л Ю М П Е Н -П Р О Л ЕТ А Р И А Т

и сформулировала в свете этого опыта задачи герм, 
рабочего движения. Брошюра получила высокую оцен­
ку В. И. Ленина (см. Поли. собр. соч., 5 изд., т. 54, 
с. 481). В 1916 Л. издала (под псевд. Юниус) брошюру 
«Кризис социал-демократии» (рус. пер., М., 1923), в 
к-рой разоблачила легенду об «освободительной» сущ­
ности войны, вскрыла её империалистич. характер. 
Ленин в ст. «О брошюре Юниуса» (см. там же, т. 30. 
с. 1 — 16) оценил брошюру в целом как прекрасную 
марксистскую работу. Вместе с тем Ленин подверг кри­
тике имевшиеся в ней отд. неверные положения (отри­
цание возможности национально-освободит. войн в эпо­
ху империализма и др.).

В экономия, концепции Л. наряду с правильными 
марксистскими выводами содержался ряд теоретически 
неверных положений, к-рые нашли своё выражение 
в её осн. теоретич. трудах «Накопление капитала» 
(т. 1 — 2,1913; рус.пер., М., 1929; 5 изд., 1934) и «Введение 
в политическую экономию» (1925; рус. пер., М., 1925, 
новое изд., 1960). В работе «Накопление капитала» Л. 
сделала попытку найти экономия, корни империализма 
и пришла к выводу об история, необходимости империа­
лизма на определ. ступени развития капитализма, что 
составляло её теоретич. заслугу. Вместе с тем, согласно 
ошибочной теории накопления, развитой Л., реализа­
ция продукта в бурж. обществе, а следовательно, и 
накопление капитала невозможно без некапиталистич. 
форм х-ва, по мере исчезновения к-рых произойдёт 
якобы «самоликвидация» капитализма, его «автомати­
ческий крах». Отсюда Л. дала определение империа­
лизма как политики борьбы капиталистич. гос-в за ос­
татки «мировой некапиталистической среды». Такая 
трактовка мало чем отличалась от взглядов К. Каут­
ского, подвергнутых Лениным решит, критике. В «Вве­
дении в политическую экономию» Л. популяризовала 
учение Маркса, показывая, что не техника, а отноше­
ния собственности определяют характер способа про- 
из-ва, однако ошибочно полагала, что регулятором то­
варного произ-ва является не закон стоимости, а обмен.

Мастерски применяя во мн. своих трудах материа- 
листич. диалектику, Л. в ряде случаев отступала 
от неё, допуская метафизич. ошибки. Это, в частности, 
сказалось в неправильной трактовке ею нац. вопроса 
(отрицание права наций на самоопределение). Л. недо­
оценивала также революц. возможности крестьянства, 
не понимала связи оппортунизма с империализмом; 
до Ноябрьской революции в Германии не видела необ­
ходимости не только идейного, но и организац. разрыва 
с оппортунистами, против к-рых всегда вела идейную 
борьбу.

Критикуя отд. ошибки и отступления Л. от после- 
доват. марксизма, Ленин высоко ценил революц. за­
слуги Л. Он называл её орлом, великой коммунисткой, 
представителем нефальсифицированного, революц. 
марксизма (см. там же, т. 44, с. 422, а также т. 41, 
с. 371).

Со ч .  (кроме указ, в ст.): Gesammelte Werke, 2 Aufl., Bd 
1—3, В., 1970—73; Ausgewählte Reden und Schriften, 2 Aufl., 
Bd 1—2, B ., 1955; Politische Schriften, Lpz., [1969J; Briefe aus 
dem Gefängnis, 6 Aufl., B ., 1971; в рус. пер.— Промышленное 
развитие Польши, СПБ, 1899; Карл Маркс. Критический очерк 
его учения, К ., 1906; Коалиционная политика или классовая 
борьба?, М., 1923; Письма к Карлу и Луизе Каутским (1896— 
1918), М., 1923; Речи, М.— Л ., 1929; Избр. соч., т. 1, ч. 1—2, 
М.— Л ., 1928—30.
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Н. Ленина Розе Люксембург, Поли. собр. соч., 5 изд., т. 9; 
е г о  ж е , Международный социалистический конгресс в Штут­
гарте, там же, т. 16, с. 73, 87; е г о ж е, О праве наций на само­
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бург в борьбе с реформизмом, Л., [1927]; Б а р т е л ь  В., Левые 
в германской социал-демократии в борьбе против милитаризма 
и войны, пер. снем.,М ., 1959; Ч а г и н Б. А., Из истории борь­

бы против философского ревизионизма в германской социал- 
демократии 1895—1914, М.— Л., 1961; К р и в о г у з  И. М., 
«Спартак» и образование Коммунистической партии Германии, 
М., 1962; W а г s k i A ., Rosa Luxemburgs Stellung zu den tak- 
tischen Problemender Revolution, Hamb., 1922; N e t t 1 I. P., 
Rosa Luxemburg, v. 1—2, L., 1966; L a s c h i t z a A . ,  R a d c -  
z u n G., Rosa Luxemburg. I hr Wirken in der deutschen Axbeiter- 
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ЛЮМПЕН-ПРОЛЕТАРИАТ (от нем. Lumpen -  
лохмотья), деклассированные слои в классово-антаго- 
ннстич. обществе, живущие попрошайничеством, во­
ровством, мошенничеством, проституцией, сутенёрст­
вом и т. п. Л.-п. составлял значит, часть населения 
крупных городов античного мира. Разоряющиеся 
вследствие распространения крупных рабовладельч.х-в 
земледельцы, ремесленники, торговцы, а также мелкие 
рабовладельцы скапливались в городах, образуя «го­
родскую чернь» — античный Л.-п. Стремясь предотвра­
тить объединение свободных бедняков с рабами, рабо- 
владельч. гос-во не только подкармливало, но и развле­
кало этих тунеядцев (лозунг римской черни — «хлеба 
и зрелищ»), тратя большие средства, выжатые из за­
воёванных территорий и эксплуатации рабов, на подач­
ки, организацию игр, цирковых представлений, триум­
фальных шествий и т. д. Количество бесплатно полу­
чавших хлеб в Др. Риме колебалось от 320 тыс. (1 в. 
до н. э.) до 150—200 тыс. чел. (2 в. н. э.).

В средние века развитие пауперизма несколько смяг­
чалось цеховой, церковной и монастырской благотвори­
тельностью. Но и города феод. Европы кишели нищими, 
калеками, юродивыми, к-рые собирались толпами 
на ярмарках, рынках, около церквей. Особенно много­
численным стал Л.-п. в эпоху капитализма в связи 
с массовой экспроприацией крестьян и ремесленников, 
концентрацией пауперов в городах, образованием ре­
зервной «армии труда», кризисами перепроиз-ва, хро- 
нич. безработицей. Больших масштабов достиг паупе­
ризм в колониях. Скопление Л.-п. в крупных индуст­
риальных центрах особенно усилилось в эпоху импе­
риализма и стало социально опасным. Это породило 
(уже с кон. 19 в.) попытки задержать развитие паупе­
ризма, подлечить язвы капитализма с помощью т. н. 
социальной политики — куцых реформ, сопровождае­
мых широчайшей демагогией о прогрессивности капита­
лизма и бурж. демократии.

Л.-п. неспособен к организованной классовой борьбе, 
неустойчив, склонен к авантюризму, беспринципен. 
Это делает его орудием в руках господствующих клас­
сов. Капиталисты используют деклассированные слои 
для борьбы с рабочим классом, с демократии, силами 
(фашистские банды, организация погромов, штрейкбре­
херство и т. д.). Л.-п. исчезнет с уничтожением капита­
лизма.

Лит.: Э н г е л ь с  Ф., Положение рабочего класса в Анг­
лии, М а р к с  К.  и Э н г е л ь с  Ф., Соч., 2 изд., т. 2; Л е ­
н и н  В. И., Поли. собр. соч., 5 изд., т. 35, с. 195—205; М а ш ­
к и н  Н. А ., История Древнего Рима, М., 1949.

Ф. Я. Полянский. Москва.
ЛЮ ХЁН ВОН (псевд,— П а н г е) (1622—1673), 

корейский мыслитель, один из представителей прогрес­
сивного течения обществ, мысли — сирхакпха. Энцик­
лопедически образованный учёный, занимался естеств. 
и обществ, науками. Свои взгляды изложил в работе 
«Записки Панге» в 13 томах, 26 книгах. Л. X. В. пы­
тался обосновать причины отсталости с. х-ва страны. 
Застой в развитии производит, сил, коррупцию, бед­
ность народа он объяснял противоречиями феод, строя. 
Гл. источником этих бедствий считал рост крупного 
частного землевладения. Л. X. В. разработал проект 
обобществления всех земель и передачи их безземель­
ным крестьянам и др. категориям населения путём рав­
номерного распределения (т. н. система поземельных 
отношений — «квачонге»). Обобществлению подлежали 
также леса, луга и пастбища. Вместе с тем он выступал 
за сохранение крупного землевладения короля и чи­
новников. Предлагал ряд мер для развития ремёсел,


