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GEORGI PLECHANOWS THESEN ZUR RUSSISCHEN
SOZIALEN DEMOKRATIE UND ZUR SUCHE NACH
ENTWICKLUNGSSTRATEGIEN FUR DIE RUSSISCHE
GESELLSCHAFT

Tatjana Filimonowa

Die Kraft und die Aufopferung unserer Revolutionsideologen
konnen fir einen Kampf gegen Zaren als Einzelpersonen
ausreichen, fiir einen Sieg iiber den Zarismus als politisches System
ist es aber zu wenig,.

Georgi Plechanow

Georgi Plechanow, ein herausragender russischer Philosoph und
Vertreter des Marxismus, Mitbegriinder der Gruppe “Befreiung der
Arbeit” und der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Russlands, wurde
am 11.12.1856 im Dorf Gudalowka, Tambow-Gouvernement, geboren.
Nach Abschluss des Woronesher Militirgymnasiums im Jahre 1873 be-
suchte er die Konstantin-Artillerieschule in Sankt-Petersburg, beantrag-
te aber bald seine Exmatrikulation aus Gesundheitsgriinden. Ein Jahr spa-
ter nahm Plechanow das Studium am St. Petersburger Berginstitut auf,
wo er fiir seine Studienleistungen mit dem Katharinen-Stipendium aus-
gezeichnet wurde. In dieser Zeit begann sein revolutionires Engagement.
Plechanow wirkte in Arbeiterzirkeln im Unteggrund mit, verfasste
Proklamationen und war an der Organisation von Streiks sowie an der
Programmerstellung und der Titigkeit der Volkstiimler-Organisation
“Land und Freiheit” beteiligt. Am 6.12.1876 fand in St. Petersburg die
erste russische politische Demonstration statt, auf der Plechanow die
Umgestaltung der politischen Ordnung forderte. Nachdem Plechanow
1876 in die Illegalitit gedringt worden war, musste er das Berginstitut
verlassen. Nach Abbruch des Studiums setzte Plechanow seine Bildung
systematisch fort, so dass er spater zu den fithrenden Intellektuellen seiner
Zeit gehorte.
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Der Beginn des revolutioniren Engagements Plechanows féllt in eine
Zeit, in der in Russland, wie schon in den Jahren 1859-1861, allmih-
lich wieder eine revolutionire Situation entstand, die das Land an die
Schwelle einer demokratischen Revolution brachte.

Die Griindung der Untergrundorganisationen “Gesamtrussische
sozialrevolutionsre Organisation” (1875), “Land und Freiheit” (1876-
1879), “Volkswille” (1879-1882) und “Schwarze Umverteilung”
(1879-1881) stellte wichtige Weichen fiir die Entwicklung der rus-
sischen revolutioniren Bewegung und die Vereinigung verschiedener
Schichten der russischen Werktitigen im Kampf gegen die Autokratie.
Die Partei “Volkswille”, die die meisten Mitglieder zdhlte und ihre
Anhinger sowohl unter Zivilisten als auch unter Soldaten fand, nahm
als erste politische Vereinigung in Russland die Forderungen nach der
Griindung einer parlamentarischen Republik, der volligen Presse- und
Versammlungsfreiheit, der freien MeinungsduBerung, dem allgemeinen
Wahlrecht, der Gleichstellung aller Vélkergruppen und der Ubergabe
der Produktionsmittel (Boden und Industrieunternehmen) an Bauern
und Arbeiter in ihr Programm auf.

Die Erfahrungen des Befreiungskampfes von 18591863, die Praxis
des “Ins-Volk-Gehens” und die Ergebnisse der Propaganda- und
Aufklirungsarbeit der Volkstimler unter Arbeitern und Soldaten zeig-
ten deutlich, dass es dem Volk an Bewusstsein fiir die eigene Lage, an
Eigeninitiative und Organisation mangelte, um seine Lebenssituation
zu verindern. In dieser Lage blieben den Revolutionsbefiirwortern
keine Hoffnungen auf einen baldigen Volks- beziehungsweise Bauer-
naufstand, mit dem das theoretische Programm umgesetzt werden
konnte. Daher raumte die Partei, wie auch ihre Vorganger, die revolu-
tiondren Demokraten der 1860er Jahre, die Moglichkeit ein, der Gesell-
schaft einen “AnstoB” zum Umsturz zu geben. Als Mittel sollten neben
der Propagandaarbeit Terroranschlige gegen den Zaren und die ver-
hasstesten Regierungsbeamten verwendet werden. Den Hohepunkt
der Konfrontation zwischen der Autokratie und den Verfechtern einer
Revolution bildete der Anschlag auf Alexander II am 1.03.1881, der mit
dem Tod des Zaren endete und die Zerschlagung der Organisationen,
Repressalien und einen neuen Abschwung in der Befreiungsbewegung
zur Folge hatte.

Die erste Person, die in theoretischen Diskussionen wie in der prak-
tischen Titigkeit zu belegen versuchte, dass die von den Volkstiimlern
angewandten Kampfmethoden aussichtslos seien und die ganze
Betrachtungsweise der gesellschaftlichen Entwicklung grundlegend
revidiert werden miisse, war Georgi Plechanow, der an der Spitze der
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Organisation “Schwarze Umverteilung” stand. Schon zu Beginn der
1880er Jahre versuchte er, seine Position theoretisch zu untermauern.

Wegen polizeilicher Verfolgung im Januar 1880 ins Exil in die Schweiz
gezwungen, begann Plechanow, die Erfahrungen der westeuropéischen
Arbeiterbewegung und die modernen Sozialismustheorien, unter ande-
rem die Theorie von Karl Marx und Friedrich Engels, zu studieren. Schon
die ersten Schlussfolgerungen aus seinen Uberlegungen und theoretischen
Recherchen zwangen Plechanow, die von den Volkstiimlern vertretenen
Ideen endgiiltig zu revidieren.?

1 Bereits in seinem Werk “Gesetz der wirtschaftlichen Entwicklung der Gesellschaft
und Aufgaben des Sozialismus in Russland” von 1878 begriindet Plechanow seine Position
mit mehreren Aussagen der Marx’schen Geschichtstheorie. Er interpretiert diese Thesen so,
dass sie mit dem Programm von “Land und Freiheit” iibereinstimmen. Das Werk kritisiert
die Anhiinger des Terrorismus-Theoretikers Tkatschow und ihr Konzept der “gewaltsamen
Machtiibernahme”. Tkatschows Ideen gehorten fiir Plechanow der theologischen Phase in
der Entwicklung der Soziologie an, wobei er die positive, von Marx und Engels vertretene
Phase auf eine hohere Ebene stelle. Zu der letzteren Phase gehorten fiir Plechanow damals
auch die Thesen von Rodbertus und Diihring.

2 Nach seiner Ausreise in die Schweiz im Januar 1880 besuchte Plechanow Vorlesungen
an der Genfer Universitit und begann, Fremdsprachen zu lernen. 1881 verbrachte er
ein Jahr in Paris, wo er an der Sorbonne studierte, in der Bibliothek arbeitete und an
Arbeiterversammlungen teilnahm. In Paris lernte Plechanow Jueles Guesde und andere
franzosische und deutsche Sozialisten kennen.

Die Entwicklung von Plechanows Uberzeugungssystem kann auf der Basis seines
Notizheftes von 1880-1881 rekonstruiert werden. Dieses Heft enthalt Notizen und
kommentierte Ausziige aus Werken zur Geschichtsphilosophie, Soziologie, Anthropologie,
politischen Okonomie und zum utopischen Sozialismus. Unter den Autoren sind de Bonald,
Buchez, Prudhommeaux, Fichte, Hegel, Ueberweg, Engels, Owen und Marx verzeichnet.
Des Weiteren sind zahlreiche Werke zur russischen Geschichte, unter anderem Schriften
von Kostomarow, Postnikow, Sokolski, Tschernyschewski, Janson u.a. vermerkt. Es gibt
auch Mitschriften aus Vorlesungen von Carl Vogt und iiber die Organisation “Volkswille”
(0.1093. Om..2. Ex. xp. 802, 803, 804, 797, 800; JlureparypHoe nacneaue [ B. [Liexanosa
[Das literarische Erbe von G. W. Plechanow]. M., 1934. Bd. 1. S. 202-220).). Die Art der
Notizen veranschaulicht den Wandel von Plechanows Gedankengut.

Ende 1881 beschlieBt Plechanow auch, das “Manifest der Kommunistischen Partei”
von Marx und Engels zu iibersetzen. Uber seine Rezeption dieses Werk schrieb Plechanow
spiter: “Das Lesen des “Kommunistischen Manifestes” markiert eine ganze Epoche in
meinem Leben. Ich war vom “Manifest” inspiriert und beschloss sogleich, es ins Russische
2u tibersetzen... Die Marx’sche Theorie filhrte uns wie der Ariadnefaden aus dem Labyrinth
der Widerspriiche, in dem unser Verstand unter Bakunins Einfluss gefangen war. Im
Lichte dieser Theorie wurde es vollkommen klar, warum die revolutionére Propaganda bei
Arbeitern auf weitaus mehr Versténdnis stieB als bei Bauern” (Jlut. Hacyiese I. B. [1nexa-
nosa. [Das literarische Erbe von G. W. Plechanow.] Bd. 8. Teil 1. S. 22).

Pjotr Lawrow, der Marx und Engels gut kannte, bat sie nach einer Anfrage von Plechanow
darum, das Vorwort zu der russischen Ausgabe des “Manifests” zu schreiben. Diese Bitte
wurde erfiillt. Im eigenen Vorwort unter dem Titel “Einige Worte des Ubersetzers” schrieb
Plechanow, dass es erforderlich sei, die russische Arbeiterklasse zu organisieren und die
Lehren von Marx und Engels zu popularisieren. Nach einer Aussage von Plechanow wurde
er durch die Arbeit an der Ubersetzung bereits 1882 zum Marxisten.
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Nichtdestotrotz fiihrten Vertreter der “Schwarzen Umverteilung” und
des “Volkswillen” weiterhin Verhandlungen iber die Griindung einer
vereinigten revolutiondren Organisation. Im Winter 1882-1883 wurde
beschlossen, eine gemeinsame Zeitschrift herauszugeben. Plechanow er-
hielt den Auftrag, die Schrift “Uber die herauszugebende Zeitschrift” zu
entwerfen.

Im Entwurf formulierte Plechanow die Aufgaben einer neuen revo-
lutionsren Organisation mit dem vorrangigen Ziel, die Autokratie zu be-
kiampfen und in Russland eine Partei der Arbeiterklasse mit einem auf
den Ideen des wissenschaftlichen Sozialismus aufbauenden Programm
ins Leben zu rufen. Die zu griindende Zeitschrift sollte, so die Schrift,
als Presseorgan einer aktiven revolutiondren Partei in Russland fungie-
ren. Sie sollte sowohl die ideologische Basis als auch die Methoden fiir
eine Umwandlung der bestehenden gesellschaftlichen und politischen
Ordnung in Russland liefern.

Die Herausgeber gingen davon aus, dass die historische Entwicklung
der zivilisierten Gesellschaften zwangsldufig zu bestimmten Ergebnissen
fiihren sollte.

Eine Konsequenz sollte der “Sieg des Sozialismus” sein, d.h. eine
gesellschaftliche Ordnung, in der alle Produzenten als organische
Gesamtheit iiber Produktionsmittel und —ergebnisse verfiigen und den
Produktionsablauf leiten.

Ein zweites Ergebnis sollte der Durchbruch von Ideen der Volks-
tiimlerbewegung sein, d.h. eine Organisation der Verwaltung, bei der
das Volk durch einen direkten Gesetzgebungsprozess iiber alle gesell-
schaftlichen Angelegenheiten bestimmt und einschlidgige Behorden die
Entscheidungen des Volkes im Volksauftrag umsetzen.

Nach der These der Herausgeber sollte der Aufbau einer solchen
Ordnung der Arbeiterklasse obliegen, die sich in einer Arbeiterpartei
organisiert. Allerdings sei die Existenz einer solchen Partei unter den
bestehenden politischen Bedingungen in Russland undenkbar. Daher
miisse die zeitgendssische russische sozialistische Organisation schon
aus dem Sachzwang heraus im Untergrund existieren. Diese Unter-
grundorganisation miisse einerseits die Massen der Beschiftigten zur
Griindung der Arbeiterpartei vorbereiten und andererseits die gesell-
schaftlichen und politischen Hiirden auf diesem Weg beseitigen.

Eine Hiirde sei vor allem die absolute Monarchie als iiberlebte poli-
tische Ordnung, die dem modernen Entwicklungsstand der russischen
Gesellschaft nicht mehr entspricht. Die Herausgeber waren der Meinung,
dass die Beseitigung der absoluten Monarchie im Interesse aller Parteien
gleichermaBen liegt, waren aber im Unterschied zu den Befiirwortern ei-
ner friedlichen Entwicklung iiberzeugt, dass dies nur durch einen hochs-
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tentschlossenen Revolutionskampf gegen die Regierung erreicht werden
kann.!

Die Versuche, eine vereinigte Organisation zu griinden, waren aber ge-
scheitert. Am 25.09.1883 verkiindeten Georgi Plechanow, Pawel Axelrod,
Wera Sassulitsch, Leo Deutsch und Wassili Ignatow die Griindung der so-
zialdemokratischen Gruppe “Befreiung der Arbeit” und veréffentlichten
die von Plechanow verfasste und von Deutsch kommentierte Erkldrung
“Zur Publikation einer Schriftenreihe des modernen Sozialismus”.2

Die “Schriftenreihe des modernen Sozialismus” wurde von Plechanows
Broschiire “Sozialismus und politischer Kampf” eingeleitet. In die-
sem Werk stellte Plechanow Uberlegungen zum historischen Schicksal
Russlands an und analysierte dabei die wirtschaftliche Situation, die
Gesellschafts- und Klassenstruktur sowie die Lage der Bauerngemeinde,
die von den Volkstiimlern als Basis fiir den Aufbau des Sozialismus galt.

Durch eine Analyse von konkreten Fallbeispielen aus der Tétigkeit
internationaler proletarischer Parteien® sowie von Versuchen einer prak-
tischen Kooperation zwischen der Partei “Volkswille” und der russischen
Arbeiterklasse, die den Kampf um ihre Rechte aufnahm, zeigte Plechanow,
dass die Ideen der Volkstiimler, die von der absoluten Einzigartigkeit der
russischen Geschichte und einer besonderen Mentalitdt des russischen
Volkes ausgingen, falsch, das Parteiprogramm haltlos und die politischen
Waiinsche der Partei illusorisch waren.*

! Mepsas mapkcucrckas oprammsaius «Ipynma “Ocsoboxzenye Tpyna”’». [Die erste
marxistische Organisation “Gruppe ,Befreiung der Arbeit”.] M., 1983. S.303.

2 Eine Aufgabe, die die Gruppe fiir die “Schriftenreihe des modernen Sozialismus”
formulierte, war die Veroffentlichung und Propagierung der Werke von Karl Marx und
Friedrich Engels. In den zehn Jahren von 1884 bis 1894 erschienen iiber zehn Werke. In der
Regel wurde jedes von einem kurzen Text eingeleitet, in dem die Bedeutung dieser Schrift
fiir Russland dargelegt wurde.

3 Die Broschiire enthlt Beispiele des revolutionéren K&@npfes um die wirtschaftliche
und soziale Befreiung, der von Proletariern in Italien, Deutschland, Holland, GroBbritannien
und den USA gefiihrt wurde. Des Weiteren werden Parteiprogramme beschrieben und aus
philosophischer und politischer Perspektive analysiert (vgl. ebd.: S.53-69, 78—81 ff.).

4 Plechanow schrieb, dass “ein typisches Beispiel von Fiktionen, die auf die Schnelle
geschaffen wurden, um das praktische Programm des “Volkswillen” mit den Theorien
der Volkstiimler zu vereinbaren, die bekannte Prophezeiung war, die besagte, dass in
der kiinftigen verfassungsgebenden Versammlung in Russland 90 % der Abgeordneten
eine soziale Revolution befiirworten wiirden, wenn wir nur das allgemeine Wahlrecht
durchsetzen” (I. B. Ilnexanos. Ms6p. ¢unoc, mnpoussemenus.. [G. W.Plechanow.
Ausgewihlte philosophische Werke.] Bd. 1. S. 68). Er fuigte hinzu, dass die Theorie von der
Einzigartigkeit des russischen Volkes somit so iiberspitzt wurde, dass sie fast schon durch
den gesunden Menschenverstand widerlegt werden konne.
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Im selben Werk bot Plechanow die erste systematische Analyse der
geschichtsphilosophischen Auffassungen der Begriinder des wissenschaft-
lichen Sozialismus. Bei der Beantwortung der Frage, wie ausgereift der
Marxismus als Theorie der gesellschaftlichen Entwicklung sei, schrieb
Plechanow, “dass die Entwicklung des wissenschaftlichen Sozialismus
noch nicht abgeschlossen ist und genauso wenig bei den Schriften von
Engels und Marx stehen bleiben kann, wie die Evolutionstheorie mit der
Publikation der Hauptwerke des englischen Biologen fiir vollkommen ab-
geschlossen erklart werden konnte”.!

In seinem Werk “Sozialismus und politischer Kampf” erkennt
Plechanow einen direkten Zusammenhang zwischen dem politischen
Kampf der Proletarier und der Méglichkeit, eine klassenlose Gesellschaft
aufzubauen. Er stellt fest, dass diese strategische Aufgabe in unmittel-
barer Zukunft nicht verwirklicht werden kann, und ruft die Arbeiter
dazu auf, sich zu organisieren und ihre Krifte zu vereinen, um die poli-
tischen Rechte zu erkdmpfen, die einerseits in der Gegenwart bestimmte
Wirtschaftsreformen ermoglichen und andererseits den endgiiltigen Sieg
in der Zukunft nsher bringen kénnten.

Von Anfang an sah es die Gruppe “Befreiung der Arbeit” als ihre er-
strangige Aufgabe, enge Kontakte mit den russischen revolutionéren
Zirkeln zu kniipfen, um mit diesen gemeinsam an den Rahmenbedingungen
fir die Griindung einer marxistischen Partei in Russland zu arbeiten. In
ihrem Schreiben zur Versffentlichung der “Schriftenreihe des modernen
Sozialismus” argumentierte die Gruppe “Befreiung der Arbeit”, dass der
Erfolg des Projekts von der “Solidaritdt und Unterstiitzung seitens der
in Russland titigen Revolutiondre” abhéngig sein wird. Die Gruppe bot
revolutiondren Kriften gegenseitige Unterstiitzung und einen Austausch
an, um gemeinsam ein umfassenderes Arbeitsprogramm zu erstellen.?

Seit 1888 gab die Gruppe “Befreiung der Arbeit” eine Reihe von
Literatur- und Politikschriften mit dem Titel “Sozialdemokrat” her-
aus, die in den Jahren 1890-1892 als Literatur- und Politikrevue wei-
tergefithrt wurde. Im Vorwort der Redaktion hob Plechanow hervor,
“dass wir in unseren Veroffentlichungen dem Programm der russischen
Sozialdemokraten stets treu bleiben, das, ohne die gegenwirtige Lage der
russischen Gesellschaft und Politik auszuklammern, zugleich die Ziele
verfolgt, die den Arbeitern aller zivilisierter Lander gemeinsam sind”.
1889 vertrat Plechanow die Delegation der russischen Sozialisten auf

! Ebd. S. 68-69.
2 Jlenns B. 1. Mosm.cobp.cou. [W. L. Lenin. Gesammelte Werke]. Bd. 5. S. 305.
3 Tnexanos T. B. Cou. [G. W. Plechanow. Werke]. Bd. 3. S. 11.
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dem 1. Griindungskongress der 2. Internationale in Paris. 1900 wurde er
in das Internationale Sozialistische Biiro der 2. Internationale gewahlt
und behielt diesen Posten bis 1912.

1894 erschien Plechanows Buch “Zur Frage der Entwicklung der
monistischen Geschichtsauffassung”, das ein Konzept der Entwicklung
des Menschen vorstellte und die erste geschichtsphilosophische Analyse
dieser Problematik aus marxistischer Perspektive darstellte. Mehrere
in diesem Buch eingefiihrte Thesen wurden spdter in den Werken
“Uber Materialistische Geschichtsauffassung”, “Uber die Rolle der
Personlichkeit in der Geschichte”, “Briefe ohne Adressen” und in anderen
Schriften weiterentwickelt.

Die Vorbereitung und Durchfiihrung des 2. Parteitags der Sozial-
demokratischen Arbeiterpartei Russlands 1903, die Verabschiedung des
Parteiprogramms, die Griindung der Presseorgane der Partei, der Zeitung
“Iskra” und der Zeitschrift “Sarja”, die Erhéhung des Ansehens dieser
Publikationen und deren erfolgreiche Verbreitung in Russland hétten fiir
die russische Befreiungsbewegung und fiir die Gesellschaft, Politik und
Kultur des Landes eine bedeutende Rolle spielen kénnen, da die russische
Revolution von 1905-1907 iiber Abgeordnete der Staatsduma den Weg
fiir eine legale politische Tétigkeit der Partei auf der Gesetzgebungsebene
ebnete.

Fiir die Verwirklichung der von der Partei formulierten Ziele hitte
die parlamentarische Arbeit eine herausragende Bedeutung haben kén-
nen. Dieses historische Potential wurde jedoch nicht in vollem MaBe
ausgeschopft.

Fiir Plechanow war das Parlament das wirksamste Mittel fiir die kul-
turelle und politische Erziehung der Massen. Das war der Weg, den die
Proletarier nach der bildhaften Aussage von Karl Marx jahrzehntelang
zu gehen hatten, “nicht nur um die Verhiltnisse zu d4ndern, sondern um
[sich] selbst zu &ndern und zur politischen Herrschaft zu befdhigen”.!

Mit der Griindung der Staatsduma entstand aber ein zusitzliches
Kampfgebiet fiir die Fraktionen der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei
Russlands. Auf den Seiten der Parteizeitungen und —zeitschriften, auf
Konferenzen und Tagungen der Partei, bei Treffen und Sitzungen von
Parteigruppen wurde iiber die ZweckmiBigkeit eines Boykotts, die
Organisation des Wahlkampfes, die Ausarbeitung einer gemeinsamen
Taktik, iiber Abkommen mit nichtproletarischen Parteien, die Bewertung
der Auflssung der Duma und Gesetzesentwiirfe der Dumafraktion disku-

! Karl Marx/Friedrich Engels. Werke. Berlin. Band 8, 3. Auflage 1972, Berlin/DDR.
S. 413.
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tiert. Diese Polemik unterspiilte die Sozialdemokratie und verhinderte
damit den Aufbau einer starken sozialdemokratischen Partei.

Die parlamentarische Taktik der politischen Parteien und deren
Moglichkeiten zur Beeinflussung des gesellschaftlichen Lebens wurden
von Plechanow in seinen Artikeln von 1906—1907 thematisiert.

Nicht nur die Sozialisten waren von einer politischen Kurzsichtigkeit
betroffen, sondern auch andere Parteien, die sich nicht weniger
als die Sozialdemokratische Arbeiterpartei um Einfluss bemiihten.
Inkonsequent war beispielsweise das Verhalten der Konstitutionell-
Demokratischen Partei, die sich in der Ersten Staatsduma an die
Spitze der Oppositionsbewegung stellte und ein eigenes Programm zur
Demokratisierung des Landes vorlegte.

Im Herbst 1906 machte Plechanow einen Vorschlag, der seiner
Meinung nach eine Reihe von Oppositionsparteien in der Duma ver-
einigen und die reaktionsiren Parteien isolieren kénnte. Die Rolle des
konsolidierenden Elements sollte die Forderung nach einer mit allen
Machtbefugnissen ausgestatteten Duma spielen.! Der Vorschlag erhielt
seitens der Konstitutionellen Demokraten aber keine Unterstiitzung, da
sie ihn fiir zu radikal erachteten. Der Parteivorsitzende Pawel Miljukow
begriindete die Ablehnung der Zusammenarbeit folgendermaBen: “Eine
Duma mit allen Machtbefugnissen ist eine zwar abgemilderte, jedoch
ganz klare Ausprigung der Tendenzen, welche die Partei der Kadetten
stets ablehnte”.2

Leider zeigte die nachfolgende russische Geschichte oftmals, dass die
Biirger des Staates unfihig waren, gemeinsam fiir das Allgemeinwohl ein-
zutreten. Beispiele fiir diese Unfihigkeit sind die tragischen Ereignisse,
die sich zu Beginn und am Ende des 20. Jahrhunderts abspielten.

Die russische Zivilgesellschaft war in jener Zeit erst in Entstehung
begriffen, wobei der Entstehungsprozess aufgrund von Besonderheiten
der historischen Entwicklung des Landes kompliziert verlief. Diese
Besonderheiten duBerten sich spéter unter anderem in der Radikalitét der
gesellschaftlichen Umbriiche.

! Tnexanos I'. B. Courenus. [G. W. Plechanow. Werke.] Bd. 15. S. 333.

2 BecrHuk maptun Hapoznoii cBobosbr [Bulletin der Partei der Volksfreiheit.] 1906,
Nr. 4, 24.11(7.12.).



