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в наиболее развигых скранах Европы mбиратешI несколько десятилетIй
доверяют социал-демократам рычаги вjисти.

В     пар'1шо     вошш    предсmвиIели    боjыпшсmа     социал-
демокрашческих орmшзаций России: Российской mргии социаjlьной
демокра`ш1 ( 1995), Российской обт€днеIшой социал-демократической
партии (1999),  движения «СОцш1-демокрагы» ( 1995), Общес'Iвенного
фижения «дгхошое наследе» (1994),  Сощал-демократической пар-
ти РОссийской Федерации (1990), Российского движешя демократиче-
с" реформ (1992).

Таким образом,  более чем за  150 лет истории мировой сощал-
демокраіии неизменным оmется 1`лавный принщп - скремление доби-
Еються сощальной справедлшос" в условиях свободы и общечелове-
ческой солидкрнос".
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россии нАчАлА хх вЕm
В.Н. Шержукова,

уtшель МОУ СОШ № 52 г. Лшецка

В последнее время темой осIрых научных дискуссий сгал крой-
деЕшый  нашей  страной  историческ1Iй  цуть.  В  российском  общес`Iве
кроисходиг пеlхэоценm полигических и духовных ценносIей, подвер-
гаmся критике основные преОбразования в полигико-кравовой сфере.
дются крайне полярные оцеши роли ОкI`ябрьской револющи 1917 го-
ф в исторических судьбах с`1раны. В этой связи особую актуальность
приобретает объектшный анашз пройдешою пути и перспекшв поли-
тшо-правового развшш России. Такой анаш1з с1анови1`ся возможным
на основе г`лубокого крошшовения в исторический материал во всём
его многообразии и пош1оте.

В угкублёшом исследовашш прошлого важшое значение полутmет
кроцесс с'гирания беjlш шген в исторIшо-юрцдичесюй науке. Особен-
но вазшш представшется обращение к периоду раввшия поштико-
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ніwівовой мысли РОссии начала Ж века.  Eh этом эrlапе происходили
•іі: грейшIе дскуссии о выборе путей социатDно-экономического про-
L і іссса страЕш, формулироваjшсь аjътернатшше кощепцIш полишко-
і.іііидического развиIия Росс1ш. ОшIако в сложившихся поjшшчесшх
t.сjlОвиях выбор состоялся под Решаю1щм влиянием поштшО-кравовой
і.tttрии марксизма.  Историческая неудача с.гроигельс`Iва социаjшзма в
1 `( `СР поСтавила в ценIРе диСкуССии Суфбу маРксисгского напРавлеШя
іHі`чественной  полиIшо-щ]авовой  мыстш,  являвшегося  её  теоре'шче-
• httй основой, и социаjlисшческого дв"юния в целом. В цешре совре-
mгtной   полемиш   находигся   проблема:   была   тш   марксистская
і`tі][цепщя  поjштико-правового  разыпия  изmчально  ошпЮочной  или
і.іі L[оваты «национаjшше ингеркретации», одна из которых была реали-
' і.ііIана m кракгике в СССР?

В настощее вкрмя одностороше негативные оценки марксизма
L`:| к полигико-правового учения теряют привлеютельносгь.  Всё акшв-
|lt:с заявлпо'г о себе попштси объек1ивно подойти к оценке исгориче-
I ktій  роли  марксизма,  социа]1истического  движешя  в  целом  и  его
t t.]|иаjl-демокраmического кр1,ша в часшости, проаналIвIровать нереа-
іііі'юванные     вариаIгIщ     в    том     tшсле    плехановский.     Сощал-
і Lі"ократическое фиэюшIе в современной РОссии Iредс'Iавляется весь-
^.;I перспективным. В связи с зrгим очеш важно вновь вфнуться к ис-
• ||сдованию  истокОв  этОго движешя и социаlшстической  цдеи в том
•.:`риаIпе, которьй быjl 1редложен Г.В. Плехановым.

В изучении научного наследя Г.В. Плеханова можно выдеjmь
нсскоjlько эггапов, пршп1пиатшно отличающихся по методам подходф к
іі't.учению    проблемы   и   высказьшавшимся   оценкам   деmеjъности
l ` l}. Плеханова. Анаjшзируя печать первого этапа, с 1918 по 20€ гг. Ж
і.ека, необходимо оценигь его как весьма плодоmорный.  В это время
іі:іііитIаыся  широкая щбшкация произведе1шй Г.В.  Пjlеханова,  в том
•[Ltсле издание его сочинений в 24-х тома>ь осущес'mленное в 1923-1927
і `ідах. В периодгческой печати и отдеjыIь"и сборниками цубjIикуются
:tіі.`ивные докуменгы и воспомшния ос`Iавшихся в Росси соратшюв
l `.В.  Плеханова:  В.И.  Засутшч,  ЛГ.  дейча,  Р.М.  ВО1рад-Плехановой.
| l I ироко ведется д1скуссия по разшtшым кроблемам пошической дея-
ісjlьности Г.В. Плеханои и руппы «ОсвобождеIше труда». В этот пе-
|іиод акгивно выступают политические депели по во1росам истории
іtіtССИйСКОГО РеВОJЮIЩОШОГО дВИЖеШЯ, ЧЮ В УСЛОВИЯХ ВЫСОКОй ПОjш-
і іі'IациЕ1 общества тех лет, безусловно, наjlожитю аqгпечаток m уровень и
`;іракгер вещихся дискуссий. На отношение к Г.В. Плеханову больше-
ііиков,  выс1упавших  по  вопросам  истории  социал-демократического
;\вижения,   несомнешо,   Оказываm   вjшяние   оценка   деягельности
| `.В. Плеханова, высказанная В.И. Леншш. Во взгщдах Ленина че'Iко
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просматриваеrlся полигичеСкий криI`ерий.  В.И.  ЛеЕш  особо  о"ечал,
tno «недощrстимо смешивать ПлеханоЕа - авюра «Очерков по ис1`ории
материаjшзма», «К вопроqг о развиши мошстического взгщда на иыо-
рию», с Плехановым-меньшевшом, с Плехановымоборощем, с Пjюха-
новь", цревращавшм дщлекгику в софисгику» (В.И. Ленин).

Поферmя резкой кригике меньшевистские позищи Г.В. Плехано-
m в поjштической идеолопщ В.И. Ленш не пкреставал высоко оцени-
ваm его  заслуги в развигии  философии марксизма.  В  1921  г.  Ленин
подчеркmаjl, чю «нельзя с'Iать сознаюльным, нас`1`оящим коммунистом
без того, чтобы изучать - именно изущть - все, написанное Плехановь"
по философIщ ибо это лучшее во всей мецдународIой лигературе мар-
ксизма».

Средщ кнш и с`1атей о Плеханове этого периода следует о"етить
работы О.В.  Ашекмана,  С. Вольфсона, Б.И. ГОрева,  С.А. Пажипюва,
Л.И. Аксельрода, В. Базарова, А.Н. По`гре€ова и др., нашсанные в 20-е
юды. Эти работы во ьшогом бшп[ полезны тем, чго содержали обшир-
ную факI`о1рафию. Таким обравом, после 1918 г. фигура Г.В. Плеханои
оказалась  в  центре идейно-полигической борьбы  цредс1авигелей раз-
тшшых течений российской социал-демократии. Кащое из этих тече-
ний,   признавая   авторитет   Г.В.   Плеханова   как   основоположника
русского марксизма, искало в его теоре'1`ическом наследии обосноваше
собсIвенных действIй и полигических программ.  На втором этапе в
изучении плехановской темы, на рубеже 20-30-х гг., происходгг свер-
ть1ваше каких-ш1бо дискуссий по историко-паргпйн1" проблемам. Оп-
реде.т1яющую роль в.этом сыграло выступление И.В.  Стаjшна в  1927 г.
на XV съезде ВЮ1(б) и егО письмо «О некотОрых вокросах истории
большевmма» в редакцию журнала «Пролетарская рево7шоция». В эггот
период приобретает шкрокое звучаш1е версия, IIошившаяся как одн из
вариаIггов оцеFmи теоре'1ического наследия и депеjшности Г.В. Плеха-
нова, а имешо разделение Плеханова m «хорошего теоретика» (мар-
ксис'1а) и «плохого кракгша» (]шдера меньшевизма). Свое завершение
эта версия полу.шm в кратком курсе истории ВЮ1(б), изданном в 1938
году, и Iракгически на дваmть лет закрепшm кощепцшо, согласно ко-
торой ценнос'Iъ представлшсуг шшь труды Плеханова-марксисга (1883-
1903 гг.), тогда как меньшевис'гский пФиод его деятельности заслужи-
вает якобы ли1пь осуждения и разоблачешя как непрерывная цепь тео-
ретических  и  потшгических  ошибок.  Историческая  ]шература  30-х-
наmла 50-х гт. о Плеханове не выходг за рамки кощепщIи «Краткого
курса» и содержиг обязательные ссы7ши на него.

Тре"й э1ап в изучении плехановской темы наtшнается с середиЕш
50-х годов и продоііжается до середщны 80-х годов. Он связан с мерами
по преодолешпо кулыа Jшчнос" И.В. Сташша. В это время происходит
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m .`{H'{ірое  смя1чение  прежних  цдеоjюгических  ус1ановок.  Вновь  воз-
і. п I;іст интерес к Г.В. Плеханову. В с'1ране офищатьно отмечается 100-
w і m со дня его розщенш. В связи с этим выходиг специальное пос`1а-
ііпіі іісние ЩС КПСС,  в соответсIвIпI с которым издаюгся <d4збранIIые
•|н"Uі:Офские 1роизведе1шя» в 5-ти томах и др}тие сборники 1роизве-
u іііIii Г.В. Плеханои. В посIановленш ЦК КПСС заслуги Плеханова
„і і.,іilичены созданием пкрвой марксистсюй  органшзащи в России  и
•..`і іс]іьностью по 1Iропаганде и зашm мкрксистской философии.  Со-
` і ..іпіIтIось указание m 11 съезд РСдРП как рубеж между марксистской и
щ ні,шевистской позищей Пле2юнова и ею «поjlmическим грехопаде-
іііі.`м» в  1905-1907 гг., в период импфиалистической войны и, особен-
і..і,  »  1917  году.  В  ючестве сjибой стороны деягельности Плеханова
I [Lі `і,I валось неумение творчесIш примештъ марксизм в новых историче-
I` п х условищ в связи с эі1им о"еш1ась «вешкая роль В.И. Ленина».

В целом, Феди научной ]шгературы периоф 60-80-х тт. в ракурсе
m L іісIкуемой  проблематики  можно  выделиIъ  работы  Ю.З.  Поі1евою,
г\1. | `` Иощука, И.Н. Курбатовой, Е.А. СкрIшилева, С.В. Тютюкина, Н.Б.
і l.і\іtлешо, В.А. Маjпшина, М.И. Сщорова, Б.А. Чагина, В.Е. Козака,
t3 і і і. Вощиковой, А.Ф. Кос'mна, И.К. Пашина. Гjlавным в шгкрагуре о
l l ііі-хішове 50-х -первой половшы 80-х гг. с1ало воссIановление в пол-
mм объеме ленинских оценок шехановской деяI`ельнсхжt. Тем не ме-
•і..і.  в  данный  период  на  основе  привлечеш1я  ар]шньж  ма"риалов
М I .1вно обСуждалиСь ВокрОСЫ СТеПеш ВЗаИмОдейСтвия Г.В. Плеханова
•  псt]Ободиге]шньш фижением в Россщ его отноше1ше к различн1"
іtпнIітическим течениям, а таше сформулкрован ряд новш проблем. В
•і.іL, і`ности,  проблема исторической обусловленнос'ш взглядов и «оши-
t Н m » Тhешова.

Четвертый этап начинается в конце 80-х гг. и продошается по на-
• іtі»щее время. Прорыв, произошедшй в изученш истории РСдРП -
I'і{і I(б)  -ВКП(б) -КПСС,  коснулся и плехановской темы.  Стала оче-
і`щ `і[Ой необходимость пересмотра концепщIи начального зIапа в исто-
іі"   российской   соща]і-демократии   в   целом,   а   та"е   вклада
і  l}. ГIлеханоm в развше освободщтельного движения в Россш на ос-
mю пріmлечения новых документов и возвращения в наущIьй оборот
"ітериалов, опубликованных в 20-х и наmле 30-х годов. Следует отме-
і іі'г`ь, чю на совремеЕшом эrгапе исследовашЩ посвященных Г.В. Пле-
`:ulову,  очень мало.  О"етим  здесь работы  А.С.  Береинского,  С.В.` |.іttтюкина,  Ф.С.  Короггаева.  В  настоящее  время  возникает  необходи-

м.ість вновь обратшься к истокам российской социал-демократш. На
і і`івом материале оценить возмошость применешя сощаjшстических
ііjісй на российской почве, а также pojn Г.В. Плеханова в и становле-
іIіIи и развитин.
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Основная масса работ Г.В. Плеханои вошла в собраше соі
ний, изданное в 192З-1927 годах. Вторую 1руппу сос`гавляет эIшсті
ное наследIе Г.В. Плеханова и других чтIенов 1рушIы «ОсвобожZ
труда», дающее возмоэюIостъ на основе анаjшза обмеm мнешями,
исхофшего мецду членами группы и друImш кр
сийского  и  межцункродIюю революционного  движения,  прослеj
11роцесс вкрабоml огдельных аспектов потшгию-правовых возкрс
Г.В. Плеханова. В сереше 20-х гг. Отде]1ьньш щданием вI,шла п
писка   Г.В.   Плеханова   и   П.Б.    Аксельрода.   ЗначиI`ельное   м
в пере1шске Г.В. П]1еханои как с членаьш групIIы «Освобождеше '
д», так и с другими деягелями социалистического движения было `
лено   в   сборIшках   «фупm   «Освобождение   труm»,   в   mдаI
jштерагурного и философско-шгературного наследия Г.В. ПлехаII
О1`дельше ею письма публшовались в различЕЕых периодIческих
даниях.  Используя  опублIковашое эшстолкрное наследе,  проы
jюсь qавнение разjш.пIьш публиRащй писем Г.В. Плеханова, даI]
возможпость восстановить имеющиеся в них пропуски. Третъю 1р)
составляют произведешя и материалы других кредставигелей и уч
Ешов российского оСвободигетIьного движения, чго дает возможш
более широко предс"вить спекIр существовавших в те годы щщ
мнений.

Рассматривая исторшо России, Плеханов развивает полс
том, чI`о генезис российского общества совпадает в своих основ
дещиях с запашоевропейсшм, но от.шчается всё же от not
фверmя теоршI чистого своеобразия русского исторического ]
и полного тощес'Iва ЭтОго процесса с западноевропейскz", I
отмечает, чго Россия как бы колеблстся между Западом  и В
Харакюр этого колебания изменяется от ошой исторической
кругой.

ПроIресс общесmешо-полигического развишя России I
вь1м мыслиюя как путь екропеизащи, под которьш Плеханов
достижеше высокого уровня культуры всех слоев населения, а
С ВОЗможШОСТЯМИ ВЫСОКОГО УРОВНЯ РаЗВИШЯ ПРОИЗВОдитеЛЫШХ
ышя1Iием кашI.1ализма, чго, по его мнению, избавит Россию от і
агtшны и создаст условия для перехода к со1щализму.

Поjшическая позищия Г.В. Плеханова в период первой ь
войны определяется щ]авом наций на самоо11ределение и необ:
стыо консолщации всех демократическш сил в коллеюивной
от внешей агрессш.

Рассматршая социально-экономический уровень развигия
в 1917 г., Плеханов сделал вьшод, чго немедгIешь1й переход к
]шзму  является  невозможным.  СоциаjпIс"ческий  с'крой,  по  п

| | ііі.`:іііова, прешолагает фа непременнш условия: 1) высокую сте11ень
|m Wін'і`ия производЕпелыIых сил; 2) весьма высокий уровень сознатеjD-
і і..і I и 'грудяще1ося населения стршы. Плеханов предла1ает не форскро-
«п і і. ход исторических собыгий, указывает m необходимость разви1ия
і..м.ікратии, завоевашя потшгичесшх крав и свобод как обmательных
\ ` н`tіmй построешя сощалIвма в России.

Конкре'шо-исторический анашз крава позволяст Плеханову вы-
• і іі.і н іі.гь, с одной сторонщ содержатегDную харакристику права, кото-
і"   [тредюла1ает   наш+1ие   объек1`ивно   обусловлешых   ингересов
•..Iі.сдслешш классов и груш населения, и с кругой -1крва как систе-
^і \' ііорм, Iредсгавjшощих продукг человеческой воjш и человеческого

('mlния.

Трудовое законодательство Плеханов кригикует в связи с отсу"г-
nнсм должной сис'Iемы законофтеrlыIых гарантий прав рабо.шх. Пле-
`tі[]t`в  о"ечает необходимостъ  введения пакеIа социальных законов,
`іііцищающих  крава  рабо.mь  обязательное  нормкрование  8-часового
||;l(`Очего дня,  О11латы труда и повсемефного внедРеIшя ноРм окраНы
і ііvііа.  Теоретическая и пракшческая знашмос`Iъ исследования закгIю-
-і;іі{tтся в осмыслении современных проблем адеюатности анализа ис-
н ігtической действительности полигико-правовою развития Росси;  в
і `ім` ігго ее материалы и выводы могут бытъ использованы при подго-
I tі»ке научного труда по исторIш правовых учешй; в преподавашIи ис-
і.tіtии  кравовых  учений,  исторшI  Сhечества  и  других  родстЕюнных
I` vрсов и спецкурсов.
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