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революциошIый музей его имени. Он открылся по инщиатmе и кри ак-
тшном участии вдовы Г.В. Плеханова Р.М. Плехановой, Л.Г. дейча и
Э.М. Зиновьевой-дейч. Раздет1ы экспозищIи, размещеЕЕные в музее, рас-
сказшали о ж]вни и ревоjпощошIой деягег1ьносшI Гекргия ВалеЕггшо-
вича. В 30с годы ушешего столеI.ия исторшо-ревоjпоциошый музей
был преофазован в Мемориа]ъшй дом-музей Г.В. Плеханова.  фм-
кузей просущес'Iвовал до  1954 года.  В  1958  году снесли флнгель, а ь
1969 году реконсIруироваjш основное помещеше дома. Таюке восста-
новишt флшеjD и кухшо. Всему мемориаjъному комплексу посmраjшсь
кридтъ юг вид, каким он был во время проэшвания здесь семыI Г1ле.
ХLНОВрТ=онс,груированныйдом.музейраспахнулсвоифеРипеРедПОСф=

тиI`еjЁ в деmбре 1977 года. В яmаре 1955 года в доме-музее о
jись новая экспози1щя, рассказывающая о нашем земляmе как о со
демократе с глубокими демократическими традщщями и трезвым вз1`ля
дом на перспекгшы .социального развишя России в будущем. Экспозп
ция под`отовлена А. С. Бережнск".

В настоящее время мемориашньй комплекс, состощий из оснор.
ною дома, фjш`еля и летней кухни, занимает площадь о,32 гек1ара. В
основном зданш размещается экспозищя, во фjшгеле распола1аюгс]
библиотею и научные сотрудники музея, кухня используется как под. ±
собное помещение.                                                                          Ё

Материалы, повесгвующие о жизш и деягельности Г.В. Плехан
ва, имеюгся также в ЛшIещом областном краеведческом музее и в Г
зинском районном краеведческом музее.
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г.в. пjпЕmнов
и воI1росы рЕволю1щонно-

дЕМОКРАТИЧЕСКОй МЫСЛИ Х1Х ВЕКА
Е. Мещерякова,

руководщель
Л.Н. Кузь"на,

МОУ СОШ № 70 г. Липеща
Осмысливая историчесшй этап развmия РОссии от )ПХ в. до со-

lI|lеменности, мы осознаём неизбешость демократичеСких преобразо-
іі.'іний.   Реаішация  реформ  в  пот1игической  системе,   экономике  и
hісждународных отношешях во многом зависиг ог демократизашщ в
пЬФе общественных наук. В связи с этим необходимо отбросигь идео-
іі`tгические стереотипы и мифы, вс`Iать на стезю кравдщ какой бы не-
ожиданной она не оказалась.

Методологической базой исследованш mшотся трудщ Гhеханова
| `іюршя Валешиновича и ею соратшов, других деягелей освободI-
ісльного фиmния в РОссии. Гmвная цеіD работы - проанатшзировать
і.клад Г.В. Плеханова в развише демократической мыстш Х1Х в.

В ИСТОРИИ РУССКОй ОбЩеСТвеШОй МЫСJШ, В ИСТОРИИ ОСВОбодигеЛЬ-
іI`іI`о фи"ния русского народа одно из самых вьщающих.ся мест при-
іI;uUIежиг Георшю Валенгшовичу Плеханову.

Велший пионер марксmm в России Г.В. Плеханов первым вы-
іііинул идею пролетарской ревоjпоции в  нашей стране,  теоретически
• )t; новал русску1о социл-демократическую партшо.

Имя Г.В. Плеханова как мыслителя с1`оиг в рцду саmж крупшх
Iімён теоретшов марюизма.

Профессор В. Шахов в своей сгатье в «Лш[ецкой газете» пишет о
і`ім, шо шалог с классиком всегф полезен и неизменно поучителен,
• |l-tlбенно сейчас, когда подраыающему поколешо необходимо форш-
іNіЕіать акгивную духовно-кравственную позщию.

Мудрые 1ророчес1ва и предостережения этого человека, без со-
Wііі`ния, могут помочь молодым людям в поисках истины,  вкрабсигке
іііt;івильной,  нравственно здоровой пози1щи, когорая может оперетъся
illl  те  традшши  СОщально-кравсгвеннОй  СпРаведг1ивос'I-и  и  нарошого
»іі-! упшчества, кmОрые фс'Iа1шал наш земjlяк Георгий Валентинович
і I нсханов.

Город ЛIп1ецк неmменно упомшается во всех публикациях о Г.В.
I I нсханове, и особенно сейчас, в год юбилея Георгия Валентиновича.
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шку  возроящения  интереса  учёных,  с'IудеЁггов,  учащшся  к  "ени
Г.В.  Плехашова:  фдоjюдым  ]Iюдям  иmересен,  полезен и  поутштелен
далог с ид?алистом-правдоискателем, с которым у нас общая маmя
роJщна».

В «Липещой эщиклопедии» В. Шахов, автор статьи о Г.В. Пле.
хшове, называет нашего знаменигого землжа «ошой из трашчес
фигур, пожалуй, самой трагической, двашатого столетыD.>.

Природю оjщрила его гениальностью, высоким даром добра, спра-
ведшвости и человекоjпобия, которые на протжешш всей шзш слу.
шjш ему своеобразшм маLяком и мерилом всех ценностей. Одцако в
коще своего жизненного пути он был потрясён и юрько разочарован,
увидев крушение своих надежд и чувсmуя неумолимую беду, 1розящую
РОссш. «ВОкруг Кшело ЖеСТОкОе, подлОе, лщемкрное, злое... Никго не
хотел сjшшать Iіредостqрежешй... д"тура зла, шюатура подлости,
вакхана]ш смерти, бешенство изуверства и чужебесия. Неужели
прожига кря? Неужеjш вредны оказались для народа идеи, которые
греваjш мя1ежнуЬ юность?»

Сегодня, анаjшзкруя краш`ичесме уроки ХХ столе", ьш с гореі
tпью убеmемся в уI`ошзме плехановсшх пожелашй «всеобщей свобо-
ды, шшного равенс'Iва и неjшцемфного братсIва». И вмес`ю с тем
плехшовсы мечга привлеюет нас своей ромаIпической одухотворён.
ностью, искренней верой в погенщIаjlыIые возмошосяи человею труда.

«ТОлько рабочий юmсс, - писал Г.В. Плеханов, - mст поэзш само.
высокое содержаше, потому что тоjшко рабочий класс может бшъ ис.
тшньш представигелем идеи труда и разума».

Мошо спорить с этим утверждеIпIем Г.В. Плеханова, но сколько
внёмискрешости,jюбвииЕюрыввозможнос'пIчеловею-тружеша!

Сегодня многие отвергают, как неприемлемые и роковые дг1я че.
ловечества, ревоjпоционные идеи развишя общес`1ва.  Чутъ ли не «ду.
ховной чумой» называют марксизм...

Споры... Споры... Кто виноват? Что делать? дра изветшых вопрос.
русской ин1`еллигеIщии. ..

1фк  понять,  чем  руководсmовались  они,  эти  ревоjюционерш
ме"те]ш? К добру и]ш злу призшаш? Наследие Г.В. Плеханои жМ
СВОеГО ОСВОеНИЯ.
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Перечи1шая его трудщ мы пос`шаем ло1шgг и шбкостъ его мыс-
ли,  зовущж к дейс1вию во имя исти1щ во имя человека, и уже по-
новому относимся к предостережешям Георгия Валенгшювича, уже то-
гда, более веm назад, чувствовавшего щ]иближение чужеродной икха-
I[ал1Iи.

С  позиции  нашего  времени  по-новому  предс'Iавляется  mм  и
«меньшевизм» Г.В. Плеханова с его поI1ытками противофояIъ Iрщу-
іIlим «охашым дням» и бесчислешым жертвам большевистского мо-
іtоха,   ко1`орый  взбалакутил,   разрушл  «до   основания,   а  затем...»
гіаскрестьш1л, расказачил РОссию и довёл до гибельного цредеjи Сm-
•іесгво fтаmе.

Плеханои, не поддерmвшего «неистовых ревнителей», «пламен-
llьи  револющонфов»,  основаIеjlьно  «хоронигш»,   выпячиваjш  его
ttменьшев"», так назьваемую «ОкраЕшенность», Охашали в его на-
і;ледии всё, чю противорешгю «некр1шасаемой идее».

Жизш Плеханоm и сама лишюсть Плеханова нуцдаются в серьёз-
іtейшей реабили1ащи, но только не в прщгкрашшании н снисхощеЕши,
іі в серьёзном изучении и анализе. Просто необход1мо, чтобы его сош-
іlСНИЯ дОШЛИ дО IШРОКОй ПУбШIКИ.

В чём же основа 1Iлехановскою наследя? Чем бjшзок нам первый
|іусский марксист Г.В. Плеханов? Тем более чю в насгоящее время сама
•t lіеIр"саемая иделD> поzщерmется достатошо жёсткой критике,  гра-
ііичащей  с  отришием,  и  больше  напом1шающей  приговор,  нежетш
і[ринциmаjпный анаjшз. Но недопуст"О в угоду времени отрицатъ аб-
mгпогно всё, связанное  с марксизмом, и рассматривать марксистское
і\іIижение тоjlько со знаком минус. И зцесь неоценимую услу1у может
ііказать  вдумtшвое  чтение  трудов  Плеханова,  который  полагал,  чго
і`'геория Маркса, подобно ариадЕшой ниги, вьшела нас из лабиршIа
Iігютшоречий, в котором билась наша мысль».

Перевкртъши от науки и полшIш[ всегда готовы «пфелицевать»
Iі 'го, и другое, создавая очередной куjът в угоду` Очередноку прави1`е-
чіо, сводя на нет историческое mследне прошлого и «уничгожая инако-
мh[сля-}.

Так в 20€ юды Ж века, создввая культ Ленина, подобные дея.ге-
іні всячески пршшjш роль Г.В. Плеханова и других философов рус-
• kОго марксизма. Хотя сам Лешн восщался Плехановым, о"е"
•.t|іизическую силу ума» Георгия Валешшовича: «...Так и у Плеханова
\'Аі. Вы тоішко взглянете m нею и вцдиге, что это сильнейш1й ум, ко-
і.і|іьй всё одолевает, всё q)азу взвешmаст, во всё 1роншает, шчего не
і н[.ячешь от него. И чувствуешь, что это так же объекпшно сущес'Iвует,
k«іt и физичесюя сиm».
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Гениальше способнсюти, 1`лубочайшй ум, Ё]1]шгешность, эн-
щ"1опедшость познаний, высочайшая кулыура слои и дела - это всё
Г.В. Плешов.

Философсше труды Г.В. Плеханова составшш целую эпоху в раз-
вигш обществешой мысли в России. Работы Плеханоm О роjш jшчно-
сти и народIых масс в исторщ о роли идеи в разшш общесгва, о
соотноше1ши разлиtЁ форм идеологии, его круды по исторш мате-
риаjшзмаиисторииискусс'гваносmтворческийхараюкр.

Г.В. Гhеханов прошёл сложIп]й и крогивореtшьй пуI`ь своего

шй «меньшевистский» (1903-1918 гт.)
Г.В. Плехшов родщ1ся 29 ноября (11 деюбря) 1856 г. в семье мел

кого помещm Тамбовской губершш. Ещё буду`п1 г"назистом, Плеха
нов с особой любовью относился к выдаIощимся преществешию
русской   ревоjюционной   социал-демокра"   -   В.Г.   Белинскокр__   \      -,         __Е______   r   ___Е=-,#\  -t\\,)---`-_      г -_  __
А.И. Герцену, Н.Г. Черньшевскому и Н.А. добро]побову. С особо
бовью он относшся k Н.Г. ЧершшеЕюкому. «Моё собствешое умі
вешое развише,  -  вСпоминал он,  -  совершшось под огромнейш
влияшем Н.Г. Чершшевского, разбор е1`о взг]щдов бы]1 цель" собы
ем в моей литературной mню>.

В 1875 г. девmнадцатилетний с`гудент Плеханов установ11л с
народшческ"и ревоjlюциошыми орIшизашщи. Это время - началч
его г€волющошой деятельности.  В том же году состояjшсь встречяЁ
Г.В. Плеханова с рабошми Пстербурга. Вовлекаясь Еюё более и более і:_
ревоjшоциошуIо деягельносгь, Г.В. Плеханов вынужден бш в
УйТи ИЗ горного ШСГИтута.

6 деюбря того же года он пришл аюивное участие в рабоч
монстрацш на площди у Казанского собора, где выступил с рев
іщошой речью.

С  5юго  времени  рево.поционная  деятельность  становmся
Г.В. Плеханою 6сновным занятием. К концу 70-х годов он стал в
щ"ся рево]1юшонером-народщ1ком. С 1878 г. Г.В. Плеханов яв
одщим из редакторов курнала «Земля и волю> - теоретшеского ор
народшков.                                                                             , _ ____:±  _^_,

В  этот  период Г.В.  Г1леханов  занимался  разработкой  во11росо
связашЁ с услови"и существования и возможш1м развmием-\,'J-_______-   -    J  --_

ме]ъной общины юк экоiомшеской основы социалистического бу
щего крестьянства,  а также все настопельнее вьшигающихся_        ____Е.

шзнью во1росов О ротш рабоtшх в будущем социаJшном пРеобразо
--J-\--т ---- ____ _         ,

Еш россш.
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В сюей работе «Закон экономического развmия обIцеСmа и зада-
`пz сощаішзма в России» он писал: «ОдIн из главIшх прин1щпов соци-
jтизма - коллекImное владение орудиями труда и ко]шекп1вный труд, не
имеЮщие поКа пОд собой основа1шя в машнной те2шке. ПРИНЩП КОЛ-
лекIивного владения землёй с его высоким уровнем сощаjlьньш чувств
И Щ)ивЫЧек наjlичесmует в кресгьянской общше, борьба За еГО СОХРа-
нение с разрушающим ышянием государс.1ва будет в условиях РОссии
тождественна борьбе за сощализм».

ОсновшIм  и11струментом  реализации  этой  идеи  быjю  создание
`іемлевольческн поселений в деревнях и агшация среди крес`Iъян.

В 1879 г. на ВОронежском съезде произошёл раскол ОРганизащи
«Земля и воля» по вопросу о методх даjшнейшей ревоjllощОшой дея-
'гельности. РешеIпIе съезда о переходе к террору Г.В. Плеханов осудил
как непокравимую ошибку и, нокинув съезд, органIвовал грУППу 1РО-
тивников террора под названием «Чёрный передел».

Энергично,      последоватеjпно     и     некримкримо     выступал
Г.В. Плеханов цротив террора.

ВО-первmь он доказывал, tmo так назшаемая дезорганизаторская
деятетDнос`Iъ «дезорmшзует не правmjmво, которому о1щ напротив,
указывает m незамеченные им рашше недостатш его организа1щи, по-
Гtуцдая его этим к их ус'Iраненшо, а нас самих».

ВО-вторь1х, Он утверждал, чго «даже полная удача самого г`mвного
«деЗОРmшВаторского» плана приЕ€дёт к перемене лица, но Не ПО.ШтИ-
•[еской системы, так как «jюзорmнизащjD> ровно ничего не измениг в
L`оотношении общес'mешIых сиjD>.

Г.В. Плсханов о"ечает, чго он «не толью устно повторяп все эти
rtоводы, но изложил их в особой записке, послашой им съезду вместе с
г1исьменнь" заявлением о своём выходе из общества».

Таким  образом,  Г.В.  Плеханов  выступал  Iірсmив  пол1гшческого
геррора. Что касается политической борьбы, в шроком смысле слова,
і`o, как показыmет его полемика с Н.А. Морозовь", он её понимал пра-
nилшее, чем многие террористы. дело в том, тпо у н.А. Морозова по-
ітитическая борьба,  по существу, сводmсь тоjшко к насиJшСmешь"
ііействиям, и получалось, ч1`о деmельносI`ь мирная, ненасиJIьствешIая -
ііоjЁеской борьбой не является.

ПО Этому пОводу Г.В. Плеханов писал: «Задача ревоЛЮЦИОННОГО
Iіейсгвия - если уж признавать таковое, чго резко IIротmоречило наше-
му тогдашнему бакунизму, - представляjlась нам юраздо более шкрО-
кой. Я возражелI Морозову, что на кончиие кшжала нельзя утвержд?ть
`і1аше парламента. Я и некоторые другие мои ешомьшленшши Ев-
jіеялись, что нам удастся привести их Воронежа резолюцию, осущаю-
нрrю такое неслшанно узкое понимание революциошого дейСтвия».
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В этой связи необходпю подчеркнуть, tno неправильно сшать,

ГgШ:i:Ёmсе:=р=М:еВЁ=Ц::рН#о:л::Пе°еТ:Т:::Ёi:вТб:   I
FmШе:аяЭГ:=,е :?б:;:е=О :Т::#йРл:=mqСо:Lm:  |
какую-то мирную деяггельнос.Iъ, а террористы стремились к ревотпоцш.     ,
В дейсmшельноели спор шёл о том, продоj"ть ли рево]mционные -
«бунтарские» - попытки в народе или, махнув рукой на народ, ограни-
шIъ рево]поционнОе дело едшоборством шгел]1игенции с правmjD-
ством».

Критm  поjшической  борьбы  на  Воронежском  съезде  велась
Г.В. Плеханов" не только с позиции землевольческоI`О бакунизма, но
и с тош зрешя здравого смысла, поэтому ещё одщ из вопросов - О
санкщонироваЁ деягеjlьности в рамках «Земjш и воjш» террористи-
ческой круппы, о необходIмос`m убийства царя - встретил его резкий
цротесг.

«Не подлежит ншакому сомнешпо, - писал Г.В.Плеханов, - чго Ё
лишгь mни то или фугое лщо несравненно легче, нежеш вызвать =
«воссташе»или«партизшскуювойну».Ноэтонеосвобождаеттех,юоЁ

ЖЧ:Яб=РьО:е=:М::юГ:р::еФТ:ОТОфLИЛУть"бО:::еб°т#р##FаР#%=
по подготовке народного воссташя».

Террор же, счи1ал Г.В. П]1еханов, поглотит все сиtш орmнmаIш
и  сделает  другие  формы  депеTDнос"  1рактичесш  невозмошымщ
кроме того, террор не может бьпь средством вощействияна народщсЁ
ьLссы, ш на это надеяjшсь многие его прнвержен1щ, так как в цело
народоказывалсявСтОРОнеаггподобншметодовборьбы.

«действите]1ьно, ес]ш в то время невозможно было поднять
стьянсме массы на борьбу с самодержавием посредством пропаганды
агшащи, то есть путём непосредсгвенного общения, то, понягно,аJJ(lllJ[='.JL+    ,+ ,------,  _____    _   _            L     ,   `

=:Р;РЁ::F:;iF:g=:=:шноЁl:РiЖiЁ:ЁЧооГ#Тт:дЁ:Ёl
]ись в борьбу 1руп1Iы шш даже одночею>.

История подтвердша правоту позщии Г.В. Плешова которы€
предостерегал:«Белыйтеррорответигнакрасш1й.РевоjпощошыйтерЕ=
рор, как неумоjшшй мо]юх, потребует всё больше и больше средст€
jподми и деIыами. Это полш]й самообмаЕD>.

]ш»,   придержр"сь   точки   зрения   «крес`Iъянского»   социагшзма

Отказавшсь щшягь террор главным мегодом борьбы, Г.В. Піt€  :
хшов продолm]]t остаЕються на теоретическш ПОЗЩШ «З:Т__Ч_ОQЕ= !

такmш нарошиков-землевольцев, решгеjъно выступив против оц
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ки деmеjънос" поселенцев и аIшаюров в деревне как неудачной. Он
объяснял исчезновение землевольческих поселений, главным образом,
сменой нас'Iроений самих ревоjпоционеров. «деяге]Dность в крестьян-
стве отнюф не была невозможна, - Iшсал Г.В. Плеханов, - революцио-
гіеры  справиjшсь  бы  с  полицейскими  прешггствиями,  есш  бы  их
«ас'IроешIе продолжало тоjЁь их в деревню.  Их разочаровала пер-
спектша длигельной, без ощутимых результmов в біЁйшем буду-
щем, ашгации и пропаmнды в mроде. РушЁсь их вФа в быс`Iрую
[іевоjпоIщо, а это привошло к разочарованшо в креельшстве».

В  1879  г.,  будучи  теоретиком  ревогпо1шонного  народшчес'Iва,
Г.В. Плеханов прибыл в Женеву.

ПОсле двух лет напршённой работы, благодаря шроким и тес-
і[" связям русской эмигращи с револю1щошп" фижешем Западной
| Т,вропы, под вшянием рос'Iа революционноЮ Рабочего фmЮниЯ В РОс-
•ии и краха народовоjъчества, в мирово3зрении Г.В. Плеханои совФ-
іLIае'гся крупньй поворот - Он с'IановImся марксистом, а затем - первьш
крупнейшим пропагацдистом марксизма в России.

25 сентября 1883 г. Г.В. Плеханов и его единомьшленники обра-
іовали грушу «Освобождение труда». Издавая tбибjшотеюг современ-
і[ого соIщаjпIзма», эта грушIа с'Iавиm следующие задачи:

1) распространение в России идей mучного сошаjшзма;
2) кригша народщчества с позищЕй марксизма;
3) теоретическое освещение русской жизни с марксистскш пози-

ііий. Став марксистом, Г.Вu Плеханов наImсал ряд замечателыIых 1ро-
іі.tведений.  Среди  них  особьй  штерес  предс`mвляют  «Сощаш1зм  и
Iюлитическая борьба» (188З), «Наши разногласия» ( ] 885), «К вопросу о
іt:IзвIггии монистическою взгщда на исторшо» (1895), «Очкрки по ис-
і {tрии матфиа]1изма» ( 1896), «О материалистическом понимании исто-
іііLи» (1897), «К вопросу о роли личнос'ш в историю) (1898) и др.

В работе «Социал1вм и потпггическая борьба» Г.В. Плеханов под-
«срг кригике реащонные теоршI шбераjьного нарошичества, являв-
ііі"ся  главным   идейнь"   препятствием   на   ку"   расI1рос'Iранения
`I:ірксизма и развшия со]щал-демократического двшешя в России.

ПО Определенm В.И. Лешна, этот труд стал первым манифестом
|tvсского социализма. Либеральные народники пьтташсь доказать, что
L.іI]рггализм в России представшет собой случайное явлеше и tпо, в си-
•і v .этого, в стране не может расти и развиваться 1ролетаршат.

Г.В. Плеханов в своём труде доказываjъ что во1рос о том, до]шен
м " не должен в РОссии разышаться капиIализм, уже решён самим хо-
іі ім экономического развигия с`Iраны. Г.В. Плеханов доказшал, tno ре-
bііjіюционное   дDижеше   в   России   должно   кршести   к   стшяшю
| Ilцl[аjтизма и полишческой борьбы. Указав в этой работе на необход-
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мость создания в России самостопельной рабочей поjlигической пар-
тщ Г.В. Плеханов вашое место отводщл делу теоретического восIша-
шя рабочего ю1асса и вьфинул идею шкгагуры проле"риаm.

Работа Г.В. Плешои имела окромньй успех, хогя и вызвала го-
рячие дискуссии среш стороншков, а среди кротившков - яростное
неприягие. В среде руссшх марксистов работа была оценена как «с"-
вол веры русского соIщаjшзма».

В 1884 г. в отш своим противникам Г.В. Плеханов опублшоваjі
свойвтороймарксистскийтруд«Нашразногласия».Внёмнабольшом
факгшеском материале автор доказал, шо РОссия уже встушла на путь
каIшгаjlистического развиI.ия, и определил передовую pojD пролетариа-
та в рево]поциошой борьбе.

Народдпш рассматриваjпI появление пролетариата в России как
своего рода <шыоршеское несmстье»,  писали о «язве  кролетариатСт-
ва».

Г.В. Плеханов доmзьmъ чго, несмотря на количественное преоб-
лLцаше крестьшс" и сравшгельную малоч1Iслешость проле"риата
Россщ именно m пролетариат и на его безусловный рост необходим
возлагать главные надежды.

НародЕпш счImjщ чю именно крестьшская община явjшется за-      +,     _ __ _ ___ ___ _с=_--ь:-^;т--г\®
родшем и базой передового общес'гвенного строя.

Г.В.  Плеханов  в  своих  марксистских  трудах подвергал  кришк
дшую точку креЁ. Касаясь вопроса о взаимооггношешж рабоче__ _Е_ _____  -_  -^\,чго рабочие со врем`-_---_-__г _

нем завоюют пошггическую свободу и развернут пропагацду идей на
кjlас6а и крес`Iъшства, Г.В. ПтIеханов утверждал,

ного сошдашзма федщ крес1ъян.
1889 год сIал важной вехой в жизни Г.В. Плеханова. до сих п

он обращался с пропагандой марксизма тоjъко в Росси1і, в  1889 г.
русских ревошоционеров на междунаро

номрабочемсоциалисIическо-kконгрессевПарысесблестящейречь
---:_-J_ ----       \   `  -

_      __-_   __          _,лошо
выступигI как представигель

поразившей делегатов конгресса своей смелоелью и mлезной
---_-_  Jг_-_

_   _ ___сz __--
В своём выступлении Г.В. -Плеханов показал всю ошибочность су
---т__        __     _

ний о Россш как об ошой из самых отсталых стран.
В том же 1889 году Г.В. Плеханов на1шсал работу о Лассале, в ю

торой дал правильную оценку общестЕюшому движеЕшю в Гермашх
первой половины )Ш( в. и mучную хараюеристшу деяте]1ьности Лае
са". Вслед за эт" он написал статыо, посвященную столетIпо фраш
цузской  ревоjlюции  и  це]шй  ряд  обзоров  международщого  рабочег.
фижения.

В  1891  г., к шестидесятой годовщше смерти Гегеля, Г.В. ПIIех..
нов опубликовал больщую работу о нём.
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ЭшI труды вьфинуjш Г.В. Плеханова в ряды выдающ1Iхся мысли-
телей, крупнейших теоретшов-марксистов.

Самой  знач1ггельной  работой  Г.В.   Плеханоm  как  теоре'шю-
марксисга явиmсь его книIа «К вопросу О Развшии мо1шстического
взгщда на шсторшо», mданmя в 1895 г. ЭПю был период расщета твор-
LIеских сил Георгия Валенгшювиtm, годы напряжённой работы увенm-
jшсь успехом.

В своей кнше Г.В. Плеханов 1редстает пфед нами въщающимся
мыслшелем,  ОбладаюшIм  эшщлопедче€кими  зmшш`шI,  учёньш,
стощим на вершше современной ещг науки. С позщшI ревотпо1щон-
ного мкрксизма рассматривая исторшо Мкровой общественной мысли
ХVТП и ШХ веков,  прослежшая историческую диалекIику этих двух
величайшш по свсюму зmченшо столетий для всей истори человече-
ства, Г.В. Плеханов убедшельно и неопровержимо показьфает рожде-
ние и с.Iановление марксизма, его глубокую иушосяъ и действешюсть.

«Марксизм ес'Iъ философи действия, - утвФяфет он, - к дейст-
вIпо же сводImся вся пракгическая философия».

Г.В. Плеханов отвергает пассивное созфцание действитеjъносш и
ttбъясняет, чго дIалектический материаjшзм подимает человека к твор-
•tесюй,  созидательной  деяюjшности.  Г.В.  Плеханов  утверждает,  что
дейывенность  марксистской  философии  закjпочается  в  её  сmрании
ііскрыть объективЕшй ход исторического разыпия общества, указаm ею
jLинамику и перспек'пшу и тем самым побунсдает к дейстыпо не только
іtередовые слои общесmа, но и массы народа.

Во  всей  меэщдународной  фиjюсофской  гшткратуре  трудЕю  найти
|1роизведение, котоРое могло бы кравНиться по I`лубине и строгой науч-
іюсти  содержания,  эру;ши  и  блеску  изложения  с  этой  работой
I ..В. Плеханова.

В і898 г. вьшла рабсгга Г.В. Плеханова «К во1росу о ротш лиtшо-
`;ти в истории», которая является образцом творческою решения одной
m важаIых и сложных кроблем исторической науки.

В ней Г.В. Плеханов говори]1, чго решающая рош в 1Iроцессе об-
і.іесфешIых преобразований кр1шадлежIгг народЕшм массам, кроизво-
і`ителям материальных бmг, окроверmя тем самым теории иыоршов
IIсриода реставрацищ совремешшх ему исгориков, как Г. Моно, К Лам-
Iірехт, и субъекгивную социолоIшо народншов.

Г.В. П]Iеханов показал полную несос`юягельностъ тех мысjштелей,
|\`оторые всё историческое движение человечесIва сводг1и к деmельно-
• , і`и отде]ъных лиtшостей, а также тех, кго впадал в фаташзм и счшал,
•і го история делае.Iся сама собой, отвкрmя всякое значение сознатель-
іі{jй, преобразующей деjпельности конкретных jподей.
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Г.В. Плеханов утвкряф1, чю исторш деjиется ]подми, общест-
велшми mссами, но деjmется всегда при определённых объективЕпых
ИСтоРИЧеСКИХ УСЛОвИях и обСтоЯге]1ЬСТвах.

ВьLцающеся jшчности могуг сыграть ту иjш иную роль в истории
в зависимости от условий и обстоягельсm, от того, штересы наких об-
ществешьш сш они выража1от. Напр"ер, Наполеон, Бисмарк, Пётр I
съпраjи знашеjъную роль в истории потоку, чго флшсь выразиге-
шш  ингФесов  определёшш  общефенЁ  сил  и  объешивно-
историчесштенденщйразвишясюихстран.

Г.В.  Плеханов  впоше  наутшо  опредеjшл  значеIше выдающейся
лиtшости. ПО ею мненшо, ве]шшй человек веішк "енно тем, чго jвля-
ется зач]ишателем нового ветшкого дела, так как вцдиI` даjъше д}угих,
си]шнее и щубже дру" выраmет самые mсущше, самые сокровен-
ше чаяния народа, заюномерности и историчесmе тенденции развигия
общества.

«Он решает, - шсал Г.В. ГПеханов, - научные задачи,посяmлен-,,
\\\,,, г_---_ _,

ше m очфедь преддущ" ходом умствешого развшия общестЕа;____       --___-,__--h,  -оq

указывает новые -общественше нуяф, созфшые предьIкущ"u             ~ _ __-_._  ___  _^<--^.г.гтт  .гттлФТТml]-'_-- _ - _
тием обществешш отношешй; он берёт m себя пошн удовлетворе
э" нущ Он - герой. Не в том смысле крой, шо он бущо бь1 мо`,           _ ___±   _ _ _-,,1I-^ от"его дея
\,\, , tJо,+ ,-----  __-_

теjшность явjиется сознательшм и свободнь" выражением этого нео
остановигь иjш изменигь естесmеIшьй ход вещей, а в том, шо
.,\+---_J ----    _

ходимо1`о и бессознаюjlьного хоm. В этом - всё его значение, в э"
вся его срLла».

Вьщающийся государственный шш общественньй депель мо-_-__+_ .---._-__                , |      -

оказать полонmельное иш отрщательное влЁие на ход историческоt==

:[:m:ГфИ=Т:г:К:еВiСеgноОыТ:денЛоёНиШ::Ыi;Р:ое:оЁтТпТ:L:°Щ
кро-i

L`J-гf,I,\,| ,.-.,-- _-, __  _ _
Георгий Валентиновш Плеханов зас]щженно  счшается вьLф

пщся исследователем в об]исти истории философш. Его работы сФі
дерmтоценкувсехнаиболееваЁфшософсшхшолитечений-оt
ГеракjшmидемокригадоМарксаиЭше]шса.

Боjшшое внппи"е удеш Г.В. Гhеханов во1росам ]шературы і
искусства,  jшяясь  в  эюй  области  продолmтелем  В.Г.  Белшскогq
Н.А. дофоjпобова, Н.Г. Чкр11ьшевского.

Его  понимание  нскуссгва и лигературы определялось его  фн7ЕФ
софск~ и общественныш взглядами. С самого наша своей шеf*
турной  деятельности  он  обратился  к  разработке  теорш  искуссm
восшпанный на л]гшш традщш русской и мкровой ]шератуЩ

отрицательЁсвойствсобсmешогохаракIера.
ХХ век, с ею трагшескими повороггами, в поjшой мере

стрировалданнуюмысіьГ.В.Плеханова._ _   __ __,-_ --,,,,-   Jф,тJmа-
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Г.В. Плеханов подшмал теорIшо искусс'Iва до уровня mуtшой теории, и
поэтому роль ею как теоретика революционной мысли неоспоримо вы-
сока.

Ошако советские исюрmи многие взгляды Г.В. Плеханова сшгга-
ли оIIIибо`шmш. Накримф, его тезис о ревоjпоционноыи русской ли-
бераjшной   буржуазии.   Неприяше   вmьша]ю   и   его   суждеше   об
о"Ошенш революции к государству, к слому с`Iарой государсгвешой
машны.

В вопросах задач пролетарского юсударства Г.В. Плеханов та"е
Расхошлся во взгщдах с идеологами большевизма. Перестраивая бур-
куазное госуmрс.mо, пролетариат, по мненшо Г.В. П]1ешова, доjшен
создатъ  такое  госудкрство,  которое  отлитmется  от  буржуазного  лишь
своей представzпельной системой, которая при буркуазном государстве
«...быm делщем бурщrазии, а проле.1ариат требует 11рямого нкродного
`tаконодательства, как единс`Iвенной пошпической форщ при которой
возмошо осу1цествле1ше ею социаjпных с'Iремлений».

Несмотря на многочисленные обвинения в свой адрес вплоть до
отступлешя от марксизма по многим кро1раммным и такгическ" во-
просам и примирения с меньшевиками, Г.В. Плеханов шкоI`ф не изме-
нш сво" убещеЕп".

Вот что пишет о Г.В. Плеханове Л.Г. дейч: «...Пjlеханов нико1`да
не уклонялся огг раз избрашого им цути. Ог первой брошоры «СОциа-
jіизм  и  пош["ческая борьба», IIаписанной в качестве молодого мар-
ксиста, вплоть до последIей с`1атьи, прод1кгованной им. Во всех своих
іIроюведениях,  написанных  блестящим  слогом,  Плеханов  стремился
іюдействоmть развиmо кmссового созна.шя рабочих, он также предос-
'іереmл свож последоmтелей от всякого рода необычнш и нецелесо-
•tбразнш  планов.  Плеханов  быг1  верен  положеIшо  классического
марксизма о том, шо старое Общество уСтупает место новому со1щаль-
іюму стро1о ]пшь тогда, когда оно исчФпает возможности собственного
|tазвшия,  ко1`да в его недрах созреют кредIюсш1ки для этого  нового
t,троя. Россия, доказывал он, с1радает не только от того, «ч'ю в ней есть
г\';1пи1ализм, но таше от того, tmO он в ней недостато`шо развиг».

В  такш условиж нелепо  призывать рабо`шь  беднейпкр часть
і\рестьшства к нmвфжению капитализма и овладеншо ими полигиче-
t;кой властью. СоциаjыIая организация производства не найдет объек-
і «вной опоры, а правигетшство, которое бы попьпалось ее осуществигь,
ііh[нуждено будет крибегнуть к наси]1ию и в коне`шом счете либо вкро-
t|tlтся в новую «социаjlистшеСкую касту», стоящую над общес`1вом, ли-
Iю     будет     смещено     прот1водействующей     стихией.     Плеханов
ііридершвался общепршягого в марксистской среде взшф на исто-
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рическую гіttсjіі.ііtіmlтсj] ыіость: капитализм - предIОсыгш социатп1зма -
сощаjшсти.Iсск:ія іювоjіfоция - социаjшзм.

Г.В. Г|J[СХil»ОВ  Г|С  НаХОдI1Л СМЫСЛа В ГОРОдСКИХ Н креСТЬЯНСКIК ВОС-
сяаЕЁ, отмсtіая их бесплодность и малую рево]пощошость. даже для
ХХ в. Г.В. Плеханов не видел кред1Iосъшок ревоjпощонного дв1Iжешя
кргьянства. Народовольческому тезису о заmате вmс'ш заговорщи-
вZш он lротивопоставшI марксистские положения о завоевании вjисти
рабоч" классом как о высшей форме кmссовой борьбы. Из анал1Iза
обществеIшЫХ ОГНОШеШй СделаЛ вывод о том, tno Россия с`юит нака-
нуне не сощалистической, а буржуавно-демокраmlеской револю1щи.

КОгда зимой 1905-06 гг. большевші высказаjшсь за полный бой-
кот ГфударствеЕшой думщ Г.В. Плеханов энергично настаивал на не-
обход"Ости  саьшм  акгив1шм  образом  учафвовать  во  всех  фаих
избирательной кампании, а таюке и в законофтельной деяггельности Го-
сударственной думы, могущей явиться свободной трибуной дт1я пропо.
веди    со1щашзма    щоким    массам    населешя.    Как    извес'гно,
Г.В. Плеханов оказался прав, с чем вскоре согласились и все «бойкотII.-).

Находясь   в   эмикращш,   вдали   от   непосредственной   борьбщ
Г.В. Плеханов предос'герегал ревоіпоIщонеров от различного pom экс-
периментов, каК, НапР"еР, иЗвеСтное вооруженное восстание, в МОсюе
в деюбре 1905 г.

«Ест1и кго может еще спасти самодФжавие, - шсал он из Женевц
- так это сами же РевоШОЦИОнеры несвоевременными возбуждениями [
вооруженным вспшкам».

В работах того периода он подчеркшал «рискованность той и1рЦ
юторая назI]Dается вооруженFшм восстанием».

Г.В. Плеханов писал: «...ВООруженное восстание дело нещутоtшоО,
От него зависит вся дт1ьнейшая судьба двшения, и потому легкомыс.
леlшая болтовня о нем сосгавляет настоящее преступление перед ревоI
тпоционным  пролеткриатом.  Между  тем  некоторые  mши  товарищ|
обmруmвают в этом случае поч1и невероягное легкомыслие. Их 1От]о.
вы щюврати]Iись в своего рода «Органчики», нашрьпающ[е одIу тоjіъ.
ко   аршо   вОоРуженНого   воСс.Iания.   В   этом   восстании   для   ImX
заюпочается альфа и омега всей mкгической мудрости. НО именно бла.
годаря этому их такгическая мудрость с'1ановится такгическим безумm
вом».

ПоследоВавше СОбыгия - раЗгон первой и второй ГОсударс`mеНi
ной  думы  и  нас`Iупшшая  затем  1родошшгеы1ая  реащия  (1907.
|9 іо гг.), сопровожсдавшаяся сюлыпинским террором и черносотеннч
ш изуверс'Iвами, вполпе подтвердиш 11равильность задоjшо перед т"
сделашоIо Г.В. Плехановым прогноза.
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В разраз1шшейся жестокой мкровой войне  1914 г. Г.В. Плехашов'!ашл оборонческую позищо.
В этом слуtюе, кроме осознания необходtмос.I`и вфапъ и сторону

стран, подерIшшся нападению, им руководило еще глубокое убежде-
ние в Iреимущесmе этой позищш для ишересов крудящися масс не
то]1ько сгран, втянутш в войну, но и нейтральнmь так как победа Вп]ш-
[€льма озичала бы подtшнение mиболее демократичесш государств -
|фманщ усиление эксшуатащI трудящихся этих с.Iран немщми, а
і`акm гибель существующих в них демокрафических учрещений.

«В самом деле, есjш бы рабочие в сIранах, пофФгшжся mшест-
вию  немцев,  последоваjlи призывам  «интернационалисmв»  не  защи-
щаться,  это  было  бы  тоjъко  на  руку  Вильгеjъму,  он,  несомненно,
Окржл бы тогда легкую победу над всеми европейскшш го€ударства-
ми», - сtпmет Л.Г. дейч.

В период Первой мкровой войны «ингернационалистами» назша-
ли тех предс1авигелей мецдународного социашстического фижения (в
ггом шсле и большевиков),  коюрые,  объmlв войну импФиалистиче-
і`кой со стороны всех участников, требоваш ее немедлешого прекра-
щения и закjпоченш кра без аннексIй и контрибуций.

Г.В. Плеханов неоднократно резко кри1иковал дейс']івш и лозунги
ttЕштернаIщонашстов», считая, что их требоваIшя о заюючеши мира
(;ез аннексий и контрибуций искгпочаюг возможность конкретного ис-
'юрического анализа и потому не достигают главной цеjш - ус`Iранению
криіш, способных Iривести к новой, еще более разрушигельной войне.

В брошюре «О войне» Г.В. П]1еханов призьшал рабочих и крестьш
іід1и m войну и фаmться ради интересов своего Отечесmа. «Все пред-
і1ринимаемые государством дейс.Iвия, - писал он, - надо рассматривать с
гочки крешя ш отражения на ходе развигы каш.mjшзма, ибо Маркс
vчш, tno быс1рый рост каIшала является самым благоприятн" усло-
Iіием д71я наёмного труда.  Поэтому  всё задершшающее быстрьЕй рост
ка1шала, вредиг не только ишересам капиюлистов, но и интересам ра-
tiочих. Стало бьггь, рабочие, как и капиталисты, заштересоины в уст-
|tанеши  всего,  ігго  мешает росту  капи1ализма,  а,  следовательно,  их
іі Еггересы совпадают».

«Какой же коренной ингерес эпохи вцZфигается на первый ш1ан во
ііремя войны?  -  сIIрапImал Г.В.  Плеханов  и сам же отвечаLTI:  «Разбить
іірага!» И далее, ставя во1рос о том, в чём же пс'I`очшк освободщтельно-
і о двшешя в России, Г.В. Плеханов Iпппст: «На этф вопрос я вот уже
Г`олее кридцати лет с непоколебимым убе2вщеIшем отвечаю: в экономи-
•іеском разви1и РОссии, то.шее говоря, в её капиталистическом разви-
іии.  А  раз  mк,  то  отсюда  с]1едует,  шо  поражение  России,  которое

137



Ё
замедjlиг её экономическое развитие, будет вредно для деm народноХ
свобоjщ}.

В это же время Г.В. Плеханов готовил к выходу свой труд «Исто.
рия русской общественной мысjш».

Георгий ВалеЕггинович был первым марксистом, юторый взялся зо
наушую разрабощг истории русской обществешой мысли, собрав N
систематизкровав по этому вопросу оIромшй материал. Его трехтом.
ный труд,  на11исанный с марксистских позиций,  оmатшает историю
общес.шешой мысли с древнейших времен до коща ХVШ в.

К сожалению, Г.В. Плеханову не удалось заверши1ъ начатой рабо.
ты, но глав1ше этапы развигия русской общественной мыстш нашш ог.F
ражение в его произвеtюншк.

JПобопьпна общая кощеп1щя Г.В. Плеханова о закономФнос'1"
историче€кою развигия России, когорую он дал в 1редисловшI к «Ис.
тории русской общественной мысш1». ПФвое, чю его ин1`ересует, это
во1рос  о  самобыгности  России.  Г.В.  Плеханов  писал:  «...не  буду1пі
вполне своеобразным, русский исторический процесс всё~tlаки отлича.`
ется от фращузсюго некоторьми весьма важIыми чертами. И не тольі
ко   от   французского.   В   нём   есть   особенносщ   очень   замелф

jшнского, Н.Г. Чернышевского, Н.А. доброjпобова, А.И. Герцена.
Г.В. Плеханов показал, tп`о вся история русской ревоjпощошо|_

мысли - это попыгки найти такую 1рограмму действия, которая обеспеі
чиm бы рево]пощонерам сочувствие и поддержу со стороны народщЩ
масс.

Г.В.  Плеханов  уыанавjшал  связь  между  русским  марксизмоц
российской сощIал-демократией и её предпес`Iвенншаш[ - ревоjпоцно.
нерами 60-70годов; сделал первую по1шгку системаmированного кр
ложения истории рево]поционного народничеыи 70-х годов и начаф
поворота русского рево7поционного движения к марксизму, а такm Iі-г
чала русской сощал-демокрап`ии 80-90 годов.

Любопьпно, что в досоветское время крупнейшие предс'IавmеЛI
передовой  общественной мь1с]ш России В.Г. Белинский,  Н.Г.  Чкр11іI.
шевский,  Н.А.  добролюбов,  А.И.  Герцен рассматриваjшсь офищаjD!
Е"и учёными как идеалисты и робкие ученIшz запад1оевропейскф
мыслшелей. Тавь А.Л. Воjlьшский, харак1еризуя деягеjшнос'Iъ В.Г. Б.
jшского, писал: «По сущесгву своей натуры, по 1риродному таmнЧ
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і;елинский не бш1 мысшелем, философом, призванным вырабатывать
какие-либо новые идеи, раскрывать новые духовные горизонты».

В   том  же   ключе  изmmjш  исторIпо   русской  ревог]іоционно-
і`емократической мысjш В. Соловьёв, М. Гершензон, Э. Радлов. Г. Шпст
« другие историки.

В 1908-191О гг. протш философии марксизма выступилII Бердяев.
l;улгаков, Струве. В сборнше «Вехи» (1909 г.) авторы утверждали, что
іістория  русской  философш,  предс`1авленная  Бе]шнскI",  Герценом,
tlернышевским и другим1I, явиmсь простым повторением идей западIo-
`;вропейских мысjштелей, более того, она быm механически заимс'гво-
»ана извне.

М.Гершензон в сmтье «Творческое самосознание» Iшсал: «Не по-
іtазительно ли, чго история нашей общес`гвенной мыстш делится не на•tтапы внутрешего разви1ия, а на периоды юсподсгm той или кругой
Ltноземной докIршz? ШелгIишизм, 1еге7ъанство, позиIивmм, - чго ни
'tтап, то иностра1шое имя. Наше сознаше в массе не вкрабатъшало для
себя своих эвшзненных ценностей и не переоценшало их постепенно,
как это было m Западе; поэтому у нас и в помине не было своей нацио-
|tальной эволюцш мысJш; мы 1Iросто хmтали то, что каждый раз дг1я
і.ебя создавала запаmя мысjD, и носились с э"м даром до нового,
іfучшего подарю...»

Завезённые в Россшо ещё в XVIII в. теории о неспособнос`Iи рус-
ского народа самостоягелыю созда'1ъ свою государсшешос'Iъ и культу-
іtу, науку и философию, О превосходстве всего запашого, несомненно,
\tказали вл1яшие на взгшды мНогих русских философов, историков и
\`бщесmешIых деятелей.

Г.В.  Плеханов  выс'гупил  с  защmой  наследия  вешких  русских
мыслигелей Ж века.

В предисловии к «Истории русской общественной мысjпD> он под-
•[еркивал: «...я преще всего обратился к обзору объекп[вных усjювий
мес'Iа и времеш, опредетшвших собою ход развIпия русской общест-
ііешой мысjш».

Основы  философских,   исторических   и   эсте"ческш  взглядов
1..В. Плеханова представляют собой глубокую научн}ю разрабсmку ряда
tіажнейших вопросов далекгического и исторического материализма.
Его философские труды носm творческлй иракгер и сос1авляют цельй
•ітап в развитш общес.1венной мысли России, при этом Г.В. Плеханов
і[е замшел1ся в национаjъных рамках, а рассматрmал философские и
ttбщественно-поjштшеские взгщды русских мыслию]1ей в связи с раз-
l|итием всей мкровой филоСОфСкой и общественно-полишчесной мыс-
jіи, старался выясншъ то особенное, чго внесjш в развише философии
ііусские мыслшели.
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ТаIь   самой   сильной   стороной   философ1ш   В.Г.   Белинскощз=
Г.В. Плеханов счигал его двалектику. Белшский, по мнению Плехаm^:
и, глубже всех дру1их русский мысл1ггелей пошл философшо Гегелі,F5
его идею развиIия через борьбу кротивополошостей и противорешй,
закг1юченньп[ в самом пре"ете шш явлешш.

Высоко  оцешDая  теоретическую  деяге]ънос`Iъ  Белшского,  ею
поиски путей и закономерностей экономическою и политического раэ.
виI`ия РОссии, Плеханов писал: «ПО-нашему, Бешшский является цеIі.
тральной фи1урой во всём ходе разшшя русской общественной мысли,
Он ставиг себе, а следоваггельно, и фугим, ту вешкую задачу, не решII)
юторой, мы никоI`да не знаш бы, каким пугём идёт цIвигшзованно.
человечество  к свсюму  сtmыью...  И всуг почему давно  уже  следовало
просмотреть  исторIпо  его  умственного развигия и  ею  лmературноI
деятельности  с тоtши  зрения коIшрегных взглядов нашш дней.  Чеч

:=м=::"БеmjшТйТыл'ку#Р=е'mЮmМ:gо&Ж;шкро:#кеоМйС:рУЁ
зацией, когда-либо выступавшей в нашей jmературе».

Высоко ценил Г.В. Плеханов эс'1етические взгщды В.Г. Белш1ско.
го, ею деягельность как лшературного кригша. Белинский, по мнению
Плеханова, «...сумел поднягь jштературную критшу на уровень высо.
ких теоретиtlеских,  фшософских обобщений».  Обладая чутьём  геня.
а]ъного социоло1Щ «.. .Сумел подойти к оцеше Jшературных яDлений н.
ТОТDкО,  И  Не  СТОJIЬЮ  С  ПУбЛЩИСТИчеСкой,  СКОЛЬКО  С  СОЦИОЛОГИЧеСКО|
тотш зреЕшя».

В философии А.И. Герцена Г.В. Плеханов вьше всего с1авил еIч
вз1щды на закономернос`п1 развmия 11ркроды, ею философию пр"
дщ. В разработке фиjюсофских проблем естесmознания Герцен, по om
ределеншо Плеханова,  в  «Письмах  об  изучении  природы»  сто1гг
высочайшем, фавнимым с Энгельсом, уровне, оставаясь при этом
позициях гегелевского идеализма.

«Герцен и его соратники, «щг`шие jподи сороковых годов», бьіj"
замечательны ещё и тем, - писал Г.В. Плеханов, - tno ош умели связъI.
вать самые щубоше вопросы теории с самыми жгуmtи вопросами обl
ще-шой мысjш».

Касаясь    собственно    философских    взглядов    А.И.    Гфцещ
Г.В. Плеханов о"ечал цельй рдд доmОинсIв автора как мыслителя по
сравнению оо многими совремешыми ему фшософами. «В Письмах ое
изучеши 1ркроды», - говорил Г.В. Плеханов, - еыъ поис'гине блес"
щ[е  с'Iраницы,  излагающие шалек1`ический  взгщд  на  мировой  пре.
цесс».

Наиболее последоваюJшным материалIстом, сторонншом ФейсР.
баха,    самым   вьщающимся   револющ1оIшь"   мыслигелем   Россиі
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| ' ,В. Плеханов признавал Н.Г. Чернышевского. Говоря о Чернышевском,
I lгIеханов 1ротшопоставлял его нароjщmм и счшал «сам1," передо-
ііі,ім человекою>.

Оценивая  его  философские  взгщды,  Он  11исал:  «ЧерIпшевский
іірошёл ту же школу, что Мкркс и Энюjшс: ог Гегеля он перешёл к Фей-
і`гібаху. Но Маркс и Эшельс подвергли фи]юсофшо Фейербаха корен-
іtОй    перерабоше,     а    Чфньшевский    на    всю    ж[внь    осяался
uОследователем этой фи71оСофии в Юм её вцде, какой она имела у само-
• о Фейербака».

Сhмечая  взпщды  Н.Г.  Черш,шевского  на  крестьянство  как  на
і\`гIасс, не способньй на радIIкальные дейсmия, Г.В. Плеханов видел в
нюс созвучие сво" собсI`венным мыслям.

Г.В. Плеханов первым в философской гштературе опредеjшл соз-
jфI]ие Марксом и Энгельсом дmлепическою и исторического матФиа-
іI«зма как величайшй ревоjшоIщонный  переворсуг  в  философш1.  Он
jіоказал, чго рождение и становлеше марксизма яDjlяется неизбежшм и
і!ікономерньш результатом всей нстории развиIия мкровой обществен-
ііой мысли, чго марксизм воспришл и кригически перерабоIал все наи-
іiОлсе ценное 1в немецкой философии,  аЕплийской поли1экономш  и
| [|ращузского утопического социаjшзма.

Г.В. Плеханов утвФждал, чго фалектический и исторический ма-
гериализм mjlяется фшософски-теоретическим фуцдаменгом научного
социализма, философией рабочего класса, которая призывает к дейст-
»tпо, борьбе, к креобравующей деmельносги.

Г.В. Плеханов, назьшая марксmм, маIкриалистическую диалекI`и-
ну алгеброй ревоjпоцшz, подчеРкmал ОIРомную роjlь ревоjпощюшой
•сории, роjlь  прогрессЕЕвных идей в  креобразовании общесIва.  «Ведь
tjсз революциошой теорш нет рево]поционного фшешя,` в истиIшом
t;мысле эюго слова...», -писа]1 он.

В сошнеIшях Г.В.  Плеханова нашш дальнейшее развише важ-
I[ейшие положения исторического материа]шзма. Пг1еханов сIшаjl, шо,
tі конечном счете, вся поjшичзкая и духовная шзнь общес`ша сю1а-
;фае`Iся на основе и в зависимости от уровня развиmя произвошге]ш-
Iіш  сил  общесmа  и  харакгера  производс'Iвеш1ых  отношен]Щ  чго
:іtlатомию гражданского общесгва нужю искатъ в его экономше.

Примешя прищшIы историческо1`о ма'рфиаjшзма к ана]шзу рус-
ского исторического  прошлою  и совремешой ему русской действи-
іельности,    Г.В.    Плеханов    поферг    аргументировашой   кригше
Lfдеаjшстическую теоршо «самобытнос'пI» русскою исторического про-
і`есса, гоСподс'Iвуюцую в тот I1ериод в русской общес'Iвешой мыстш.

Аналmируя экономику пореформенной России, Г.В. Плеханов до-
казывал, чго РОссия в своем историческом развитш 111ла и идет по тому
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ж пути, по которому ш]ш и другие европейсше сIраш, то есть от фео-
дL]Iизма к шшгализму, а «...теория русской самобытнсюги становится
синонимом застоя и реакции».

Извесгие о Февральской револIощш 1917 г. застало Г.В. Плехано-
ва в Итаjш, 1-де он, давно страдавший туберкулезом, проводил зимние
месяцы. Несмотря на крайне неблагоприятное время гоф и плохое со-
стошие здоровья, Г.В. Плеханов приехал в Россшо. На следующй день
после приезф он уже выступал с |хэчью m Всероссийской конфФенщи
Советов работш и солдатских депутатов и Iрmmал к войне до побед-
ного конщ во mtя свободы и независ1Iмости России.

В статье «О тезисах ЛеIшIа и о том, почему бред бьшает пошас
шгересен» Плеханов резко выступил крогив Акрельсшх тезисов Лени-
на и курса боjшшевиков на подотовку и проведение сощаjшс'гической
ревошощи, так как не видел объекгивнш условий для нее.

Извесгы его слова, Относящиеся к июшо  1917 г.: «...Русская ис-
тория еще не смолола юй муки, из коггорой будет со временем испечен
пшешгчный пирог социаjшзма. ..».

А вот еще одно высказьшание Г.В. Плеханова на ту же тему: «Со-
шщшстический строй IIредIюmгает, по крайней мере, два непремеЕшх
условш:  высокую степень развип1я произвоjщтельнш сил (так назы.
ваемой технши) и весьма высокий уровень сознательности в трудящем-
ся населенш скраны. В России пою нет ш того, ни другого, и поэтому
тоjшовать  об  оргаЕп"ции  сощаjlистического  общества  в  ньшешеХ
России зшtшг вдаваться в несомненную и притом крайне вредную уто.
Епm».

3 мая 19171`. в редакгируемой Г.В. Плехановь" газе`Iе «Единство»
было опубjпIкоино его письмо студешщ в котором он писал: «Социа.
]шстическая рево]пощя предпо]mет долгую просветшельную и орга.
шзационную работу в недрах рабочего кmсса, Об этом забываюг у нао
теперь люф зовущие русскую трудящуюся массу к захва'гу политиче-
ской вjIасги, котОрьй мог бы име'Iъ смысл только в том случае, есlш бЦ
находились в нашtшости объеюIшные условия, необходимые для со.
щалиелической ревоjпоции. Этих условий нет... Поэтому не шзвергат.
Времешое Iравшельс.mо, а кружггь, поддержDать его».

На соющаши в Москве в августе 1917 г. представителей торгово.
промышлешой  буржуазшI   и  русской  револIощоIшой  демокра"X
Г.В. Плешов говорш1 об успехах русской ревоjпощи и об опаснос"
потерягь её завоевания.

Обращаясь к IредстаDигелям левых социашфических паргий, oX
сказал:  «Россия переживает теперь  юшга]1истическую революцию, .
потому рабочему классу заmатшать всю поішоту пошшеской влас"
совфшешо неуместно. Не может бшъ такой капи1алистичесюй р€ьоі
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jпоIщь в кmорой не было бы капигашсгов. Сообразно с этим и надо
;tейсIвовагь. Раз mм предсгош` переэоmь еще более нли менее дjшЕIьй
ііериод каIImаіIистического развигия, то надо помн1ггь, чго этот процесс
нвляется двустороншм,  причем  на ошой стороне будет дейс'1вовать
ііролетариат, а на другой - буркуазия. ТОт и другой класс должен искать
ііуть для экономического и политического соглашения».

Г.В. Плеханов напомшл присутствующ4 ирландскую сказку о
і`вух кошкаэь коmрые до того дрались межцу собой, что от Ешх остались
і'оjшко юосты, да и те мьши растащиjш. Закончил Г.В. Плеханов свою
|ючь призывом: «Теперь мы дошшы выдвиmтъ на первый план не то,
•іто нас разъединяет, а то, чго объединяет».

В с'Iатье tA теперь», объясняя, при каких обстоя'геjъсIвах можы
||Осторжествовать  ревоJпоция,  а  скрана  быгь  спаСе1шой  от раЗкрома,
і `.В.  Плеханов обращался с такими призьшами:  «Расширяйте социаль-
Iіую основу своей поштической власти, привлекайте в свою креду дей-
і,гвигельнш[   представигелей   торюво-щ>mшшленного   класса.   Сим
Обеjф!»

Статья была написана в конце авгус"  1917 г.  после подавления
корниловского мятеж. Она сОдержала цдею о необхо.щ"Ости консоли-
і(а1ши демократических сил перед лицом возможной попьmш государ-
і,гвенного  переворо1а  и  грозящей России  экономической  разрухи.  В
N;`честве  неIIзменного  последователя  Маркса  и   Эшет1ьса  Плеханов
»след за своими учителями счиIал необходимой коалщию, раз произ-
іюдс'Iвенные условия не допускают еще дIкmтуру пролетариата.  По-
tгому 0н Iшсал: «Коалщия нужна для избежания гранщансюй войшI.
|{оалиция нужна дг1я упрочения того, чго было завоевано ревоjlюцией.
КОаLIшция нужm для устранения той грозной хозяйственной равр}ки,
гі{tрьба с которой не может бьпь успешно ведома силами одной ревоjпо-
ц ію1шой демократm>.

Социалистическое Iравигеjlьс'Iво в России, сшпал Г.В. Плеханов,
`іказалось бы очень не1рочным, просущес'1вовало бы недоjшо, а ею па-
•`сше  обернулось бы победой  контрревоjпоцш  и  1ринесло бы  наи-
ПОльший вред самому пролетариату.

Не принимал Г.В. Плеханов и вкрианга, обоснованного позже в
і і.:]тье В.И. Ленина «О нашей революцшD>:  сначала взягь власть, а по-
ііім, испоjшзуя ее как своеобразный архимедов рыtиг, компенсировать
іtсдосга'гок 1фи]1изованности и культуры и догнать передовые с'1раны.

Как и ьшо1ие другие лидеры 11 ИшернаIщонаjщ Г.В. Плеханов
| 1|іпал, чго дикгагура пролетариата с'Iанет возможна лишь тогда, когда
іі;Lсмные рабочие будут  сос1авляггь большинс'Iво mселешя страны.  В
ніютивном слуmе она «неумесгна и опасна», а ш1атура нескоіысих
jtссятков лиц, «дикIатура Смольного инстигута» -тем более.
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ПО]1игическая платформа Г.В. Плеханова в то время свошлась к
следующеку:  во-первшь  поддержа  Времешого  правигельства,  во-
вткршь коашия мешшев1шов и эсеров с кадетами, в-третьих, осужде-
ше коршловщщ в-чсmёртьщ война до победы.

И, юнеч1ю же, Г.В. Плеханов резю осуждал боjъшевшов. Он уп-
реш В.И. Ленина в том, шо он собирает под свои знамена «разнуздан-
ную  рабоч[ую  чернь»,  строиг  свои  псевдоревоjпоционные  шаны  m
недоразвIп`ости  <щикого,  голоднОгО  1кролелариага».  Нашно  было  бы
ояqzдать, чго в накаленной а"Осффе России 1917 г. подобшые высm-
зывашя могли найти поддкржку.

28 ошяфя 1917 г. Г.В. Плеханов опублшовал «Огкрытое гшсьмо
к пеяроградским рабочим», I`де указьшаjl, чю социалистическая рево-
jпоция  в  РОссии  I1ре]щевременна,  так  как  проле'Iариат  фставляет  в
стране меньшнс'Iво и не I`Отов к такой ьшссии: «Наш рабочий класс
ещё далеко не может, с пользой для себя и для страны, взяIъ в свои рукн
всю по]шогI`у полш`ической власти. Навязать ему такую влаыь, значиг
тоjmть ею на путь вешчайшего исторического IIесmстья, которое бы.
ло бы в ю же время веіпIчайшим несчастьем и д71я всей России». Пре.
дупрежj]ь ч'I\о крес.1ъпIс'1во не нуждается в замене кагштаjшс"ческого
скроя сощализмом и, пощrтшв землю, не будет развиваться в сторону
соща]Iизма, а надежсда на скорую ревоjшоцию в Гермашш нереальm
Предостерегал, чго захват власги «ОдшIм классом или - ещё того хуже .
одной партией» можел иметь печальные последс`1вия.

В дшIьнейшем Г.В. Плеханов осуд1л решения молодого Советско-
го правше]1ьства о  роспуске Учреjщтельного собрания и зак7почению
Брестского мира. Однако приняггь участие в борьбе с СОветской вjmстью
и войти в состав контрреволющошого прав1ггельства,  как предгIаmп
ему Б.  Савинков, наотрез отказался:  «Я сорок лет своей шзни отда»
прог[етариту, и я не буду его расстреjпшать даже тогда, когда он идёт
по лошому пути».

Когда вину за свершение Оюябрьской ревоjпоции 1917 г. и её по.
следс'Iвия приписываюг марксизму, то в отвел позвоjшI€]ъно проци".
ровать  слова Маркса,  обращенные  к  некоторым  истоjшователям  его
ученья: «Это было бы одновременно и слЁом лестно, и сjпшком по.
стьlдю дjlя менjD>.

Г.В. Плеханов, как марксист, с самого начаm был категоричес"
цротив «окгябрьского  эксперимеЕпа»,  кредуIщэждая,  что попытm ут.
вержеЕшя социа]шзма в России при отсутствии демокрmических тря.
шций и культуры в условиях хозяйствешой разрухи и войны методоN
наси]Еьсmеннm[ дейелвий революциоішой партии,  не может пріDес"
ни к чему ]IЕюму, как к торжеству тоталшарной системы.
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Восемь  проше;щих деспиле"й показатщ чю кредупреждение
Плеханова об опасностях на пуш социатшстическою созидания огн1одь
не было беспоівенно.

Сбылось и ею предсказание о возникновении «сощалис'Iической
кастьD>, которая все дальше и даjlьше оIрываjlась от нароф, завершв
свою «эвоjпоцшо» Iредательсmом на1щоналыIых и социальньк иmфе-
сов общества.

После разрша с В.И. Леншым на Г.В. Плеханова офушигшсь об-
винешш в оIпортуниЗме, отступлении от марксистского учения о в]m-
сти и о диктагуре пролетариата, недооцеше креmянства как союзшша
пролетариата, в Отсутствии стрОгой и поСледовательно классовой пар-
тийной оценки буржуазной I|деологии за жобы существующий оттенок
объекгивизма в его характеристике идеологов бурщгазии, в недос'Iаточ-
но глубоком осознании опша ревоjпоции  1848-1849 гт. и Пар1шской
коммуны и их оценке Марксом и Эшеjlьсом.

Идейные протmшIки - «лешIнIф> - крImmОвашI Г.В. Плеханои
3а его твёрдую  и последовательную  позицшо в огношении русского
крстьянства, которое, по убеждешпо Плеханова, не способно было на
серьёзные радикальные револющюшые действия; при этом буржуазию,
как союзника пролетариата, он с`гавил вьше крестьянства.

Но ярj[шIк лидера меньшевизма Г.В. Плеханов получил за то, что
главной  формой  борьбы  пролетариата  он  кризнавал  1Iарламентскую
борьбу.     В.И.     Ленин     рассмакривал     цредстоящую  '  буркуазно-
демократическую ревоjпощпо в Россш1 как эmп на пути к социаjшсти-
ческой ревоjпощ[и. Г.В. Пт1еханов же представлял развшше револю1щи в
Россиh по следующей схеме: русская бурнqгазия явjіяется револющон-
н" классом в борьбе с абсотпогизмом; в России назреиет буржуазная
ревоjпощ[я, и задача 1ролетариата состоиг в том, чгобы г[омочь буркуа-
3ии за]mтигъ власть; после усгановления нового реЁа пролстариат
получит возможIIость для своего развигия и воспитапия, пролегарская
парш поведёт борьбу в парламенге за постепешое улучшение условий
существования трудящихся и рас1шрения полишческих свобод. даль-
нейшее развише ревоjпощи зависIгг ог того, насколько быстро будет
расти самосознаше пролетариа", как к"сса, идущего к влас".

Буркуазщ о"ечал Г.В. Плеханов, не может существовать без по-
стошных переворотов во всех сферах общес'гвешш отноше1шй, и не
может  не  содействовать развитшо  классового  самосознания  пролета-
риа". <Оот почему, - говорил он, - нам приходш`ся рассматр1вать mк'лш реакционеров иjш как безнафжЕю больнш дошжотов тех jmдей,
которые захотели бы остановшъ дальнейшее развише буркуазных от-
ношешй в России. Несмотря на противоречия, шг1кресы пролегIариа" и
буркуазш в буркуазном общес`Iве могут и непремешю догЁI совm-
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фвтехсщщюгдщькрвшшб"кужноюобщефакрещ-Ё
двют силы реакши».

Господс.Iво буржуазш мысшлось им на десягиле"я иjш более
того. Тем временем социал-демократическая партия дотша восшгы-
Еать      пролетарит     в      профсоюзах,     кооперации,      куjштурно-
просветиI`еjьских учрещеЕшж.

Из такою понимашя закономфности развиIия револющи следо-
Ефш  тактичесше установки  Г.В.  Плеханова,  которые  заюmча]шсь в
том, чгобы приушть рабош[ относиIъся с уважешем и почтением к
представителям буржуазии, как к щгчшему классу, как к вождям пред-
стоящей демократической революции, как к 1рогрессшным деяmлям
новой России.

В резуjштате напрjDкеIшой многолетней теоретической работы и
тщательного  аmлIва  Экономического  и  поjшического  положения  в
РОссии и Европе, изучения трудов сооггечественшов и предс"иге]1ей
запащоевропейСкой РевОJпоционно-демокрашtlеской мысли, Г.В. Пле-
шов переосмысjш]I свои пошгическ1й взгщды. Ес.ш в 90-х гоmх Х1Х
веm он ставил вопрос о захвате вjисти 11роле'гариатом, то в 1904 г. он
пропа1`ацдкровал, как образец марксtlаскою решения вопроса о властIі,
резолющпо Каугского, принягую Парижским конгрессом 11 Ингфна-
щонала в 1900 г., в юI\орой утвкрждалось, tno «в современном демо.
кратическом       государстве       заваевание      полишческой      влас"
1Iролетариатом не можст быть досшгнуто просто путём какою-шбудL
насильствешого действия, но может явигься тЁ результатом дг1ш.
ной и трушой работы в области пошической и экономической органн.
защи   1ролетариата,   а   так   же   резуіIьтатом   его   физическрю   и
кравствешого вОзРОэщешя и посгепенного прошIкновешя юбранных
" представигелей в мунищипальные СОветы и Законода`гелышIе собра.
ЕпЕ1я».

Г.В.  Плеханов на фоне такгическш и сIратегичесвяж установох
большевшов, рассtшанных на максимаjDньй подъём ревошоционно»
самодеjпеjшнос'm масс, на гегемоЕшо пролетарmта в революции, при.
держивался иной позщш. Исходя из юго, ч1`О российские экономичс.
ские отношения ещё далеко не облаIюют всеми тшIическими чертамх
развитого кашаjшзма, и российский пролетарmт,  поэтому,  mляетсі
огстаjшм среди пролетарских о'1рядов Европы, Г.В. Плеханов с`шmл
главной задачей русской со1щл-демократии содейсгвие просвещению
кролеткрmта, восшгаше ею для предстоящей пошгичесюй деяIель.
ности, которая станет возможной тогда, югm русская буржуазия возь.
мёт власть в свои руки.

Ревоjпощ 1905 г. Г.В. Плеханов обысшг1 старь" «воелошIыN
бытом», с одной сторошц и незакош1е1шъ" процессом европеизацм
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РОссии - с другой, то ес`Iъ двумя, по его мнешпо, коренными педос`1ат-
ками иыорического развишя с'1раны. Эти «недоЧёш», по вкражению
Г.В. Пг1еханова, и порошши «беспорящи» и их безрезультаmость.

Выводы, сделашые Г.В. Плеханов1,ш 1ри анализе собыпй в Рос-
сии 1905 г., вшвавшие очередную вошу обвшешй его в оппортуниз-
ме, следующие:

1) такгImа, которой IридФж[ваmсь партия, пыmясь подIя1'ь на-
род на ревоjпоцшо, ошIботшая. «Не надо было браться за оружие», - ут-
Fіеряф Г.В. Плехапов;

2) «...1`лавное вн"аЕIие нужно уделягь  щюфессиональному фи-
жениюрабоtш...»;

3) «...необходимо дороэшъ поддержшой не1толе'Iарских оппози-
циошых mргIй и не  огггаjЁать  их от себя бестакгными выходка-
ми.._»_

Г.В.  ГЬ1еханов и ею ешномьшлешIиш стшIали, чю выступать
следовало шIшь в том случае, есіпI бы революцию начали пкредовые
еіраны ЗащдIюй Евро1щ в югорых «достшли уже изЕестной крелоели
условия для осуществления социаjшзма». А поскольку этою не случи-
і[Ось, то после выхода Машфес1а 17 оюября 1905 г. меньшевики сняли
юкрос о воссmlш, Iризmли законченным ревошощонный период и
іtачавшимся  -  конституциош1ьЩ  Г.В.  Плеханов  вщдвинул  лозунги:
«Полновлас"ая  дума!»,  «mстс'Iвенное  кадетское  Мшстфс.Iво!»,
«Всенародная подцержка думы! »

Лцберализм Г.В. Плеханова вшвал резкое некриягие со стороны
l}.И. Ленина и ею сторош1шов, особешо по поводу утверждения Пле-
чанова, tm буркуазную ревотпощю непременно совершиг буржуазия, а
IіролеIариат должен то]Dко помогать ей.

В.И. Ленш обвшил Г.В. Ппеханова в поmmю jпшигь пролетари-
Iіт самостоятельности, цреврати1ъ ею в орудще буржуазии. Вог как оха-
іtактеризовал   В.И.   Лешн   пози1шо   Г.В.   ПлехаIюва:   «И   с   этой
N:ідетообразной пош1шой Плеханова... мы должны вести самую бес-
ііощадную  войну ,... эrюг  такгический  о1шортуЕшзм  Плеханои  есгь
і;гтлошое отрищше основ марксистского метода. . .».

Сюиг ш1 удшлягъся, чю цосле этою кртш «меЕDшевика» был
|Lриклеен Г.В. Плеханову прошю и надолго. ПОэтому теоретическое на-
іjtедие нашею вь|дающегося земляка ьшоше годы пребъшаjю в забве-
іііти   за   самостоятельность,   последовая`ельнос`Iъ   и   оришнаjlьнос`]ъ
` ,уждений и оценок,  за абсоіпогную нау.шос`Iъ  и твёрдость позицшь
ііfрщей во мноюм вразрез прш1ягой в качестве ещIс'Iвенной - ленин-
•кой кощепщ.

Именно  поэгому  в работж сОветских историков Г.В.  Плеханов
оі,Iл подвергнут остракизму за то, чго не сtштал кресгьянс'Iво ревоjпо-
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Iщонн1" классом, способш" на радикальные дейывия, за то, чго рево-
jюционные разноtшщы бшш д71я него умными, Одарёшmш мыс]ше.
Lями-одиночками,   за  то,   что   неправильно   рассмакривал   развишс
русской философской мысли и так далее, и так далее...

думается, время «возвращения» Г.В. Плеханова наступило.  Тем
более чго Россия опягь находится в поиске путей эконошческого, по.
тш'шческого и общесIвенного развития.

Как опредеш`ь  кравильное  направление движешя?  Как найти
прогрессивные, гуманные и безболезнеш1ые способы обустройели РОс-
сии? Как сделатъ так, ч1`Обы попыгки улу`ши1`ь эmнь в с'Iране, увенча.
jшсь,   наконец,   успехом?  Как  более   не  допустшь  бесчелоючшх
кровавш экспфименгов над людьшь жIвущ1пш здесь?

Теоретическое наслеше Г.В.  Плеханова, его мудрые, поуштелъ.
Еые выводы, ею предостережения могут помочь всем людям, думаю.
]щm о настоящем и будущем РоссшI.

ПОраmет  с'Iроmя  научнос`Iъ  трудов  Г.В.  Плеханова,  свежесть
шслей, ори1шальность взглщов и оценок m историческое разви"о
России и, что чрезвычайно вашо для нас, - на перспешивы её развишя,

Вдохновляет  вкра  Г.В.  Плеханова  в  соотечественников,  коло€.
са]шные, созидающие возможности людей. Восхищает твёрдость грах-
шсюй  позищ1и  Г.В.  Плеханова.  Вщдаюпщйся  теоретик,  исторщ
учёнъй оставался непоколебимым в своей вкре прищшиаjышм и оФ
новополагающ" идеям, даже когда эти идеи обрекашI его на ошноче.
СТВО И ЗЛОбНУЮ крИТИКУ.

Надеемся, чго имя Г.В. Плеханова как Iражz|ашна, гумашсm х
патриота, возвращается к нам.                                                      ,

Всю свою жmнь Георгий Валентинович подчинил поиску луtшнх
путей развигия России. Револоционные теории и ревотIющIя шкогда ііI
бшш др[ него самоцелью. Он искал в демократи.1ескш и философс"х
теченш способы ЦРО1щеташЯ дjш СВОего фечеСтИ. О1крШIаЯ ШУ+
щ чуткость мысли, колоссальньй иmллектуаjшый и теоретичесхm
багаж - всё было отдано поиску истш1ы.

Отмечая  150-лелие  со дня роясдения Г.В.  Плеханова,  нам легіО
рассуждать о некоторых его ил]позиях. Но эти иллюзии сегошя смело
мошо назmть ве]mmщ так как ош оправданы веjmОй целью Iyw
ниста - сделать жизнь русского человеи лучше, а государственное уст.
ройство Россш - равумЕI" и эффекгившIм, щзкратив с'Iрану нашу m
отсталой - в передовую.

Наследие Г.В. Плеханоm может помочь молодым людям в поисW
своего места в современном мире, в вырабо"е нравствешою, кражд"
ского  и  патриотического  с.1ержня  на  фоне  разговоров  о  размьггосtl
нравственнш идеалов в современ1юм общес'Iве.
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ИСТОРИЯ ГОСУдАРСТВЕ1ШО-11РАВОВОй
СИСТЕМЬ1 РОСС1Ш

А. Пахомова,
руювошель

В. С. Бjlагодатскш,
учшель исторш МОУ СОШ № 10 г. JШеща

Введение
Лшецк . . . Лшецкая земш . . .
КОгд? произносишь эти слова, то дущг обжmет ощущеше крв-

ной связи с кажой .иСтишОй тогО веlшкОго целого, чго зовеюя РОсси-
€й.  Сердце  наполняется любовью  и  1Ордосгью  за  край,  являющейся
моей малой РОдиной. Мне, коренной тшIчанке, есть чем гордиться...
Липецкая облас'Iъ - котшбель российской ме'Iа]шургической промш-
]Iенности.  Сегошя  Липещ  действительно  сmновится  «жемчужиной
ЧернозеьшФ>...

А сколько известных славных и замечательных jподей я могу сш-
гать своими земляками . . .

11  декабря  испоjшяе'юя  150 лет со дя рождения выдающегося
vченою и общественною деяIеля, первого русского марксиста Георш
|}алентшовича Плеханова. К его наушому наследшо, взшщам и яm-
ііенным прин1шIам сегодня относягся по-разному, од1аю все - и мно-
I'очислеIIные  поклоншш,  и  не  менее  многоtшсленные  крипш  -
Iіризнаюг высокую одаренность, самоб1]пнофь, целостность его нату-
l'ы.

для нас, шпчан, имя это1.о человека доро1`о еще и тем, ч'го его кор-
пи находпся в Лш1ещой земле. Здесь он родился, здесь получил заряд
іі:` всю последующую эIшзнь, сюда, находясь далеко от России, он часто
м ысленно возвращался в самые тяжелые свои минуты.
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