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уровень    жизни    и    материального    благополучия    их    абсолютно    не
удовлетворял. Это во многом обусловило их ревот1юционную активность.

Э.В. КОстяев

ЯВЛЯЛИСЬ ЛИ Г.В. ПЛЕХАНОВ И ЕГО ЕдИНОМЫШЛЕННИКИ
МЕНЬШЕВИКАМИ В ГОдЫ ПЕРВОй МИРОВОй ВОйНЫ?
В  1908 г.  между  «отцом  российского  марксизма»  Г.В. Плехановым  и

одним из лидеров меньшевизма А.Н. Потресовым вспыхнул конфликт из-за
содержания написанной последним для 5-томника «Общественное движение
в России  в начале ХХ века»  (1909-1914)»  статьи  «Эволюция общественно-
политической мь1сли в предреволюционную эпоху». По мнению Плеханова,
основное внимание в этой работе Потресов уделил «легальному марксизму»,
принизив тем самь1м роль марксизма подпольного, олицетворявшегося тогда
в  России  1руппой  «Освобождение труда».  По данной  причине  «творение»

F:::%СрОяВ:g00Н8Т:::И:и=:tgЗоМт:НжОейрМа%РОКтСа::МвУ:':°н7;:ВизПдИаСнЬиМиесЮп.оОт.рТсаоРвТь::Yo8:Т
Несмотря   на   то,   что   в   шедших   в   конце   1908г.   переговорах   с

Плехановым  приняли  участие  самые  авторитетные  лидеры  меньшевизма,
спор  продолжал  углубляться:  «Устраивали  совместные  конференции,  на
которых посредники пытались получить от Плеханова...  формулировку его
обвинений  против  Потресова, -писал  Б. Николаевский. -Плеханов  сам
переживал конфликт... тяжело. На одном из совещаний он упал в глубокий
обморок. . . По-видимому, он и сам искал выхода из создавшегося положения
и  готов  был  идти  на  компромисс  во  многом,  но  в  одном  он  оставался
непреклонен: в требовании разрыва с ПОтресовым. На это не пошёл никто из
остальных участников переговоров. . . В конце ноября Плеханов уже заявлял:
"Если  меньшевизм  не  хочет  отмежёвываться  от  Потресова,  я  выступtію
против меньшевизма"»[°9. После этого он отказался от участия в 5-томнике и

g:=:i:д:мЯоНкВра:тЯа>;9о°с9в:.е:ИвС:#:д:::днаеКёЧГОТМеНЬШеВИСТСКойгжеты«Голос
Кроме  полемики  с  Потресовым,  после  ухода Плеханова  из  «Голоса

социал-демократа»  его  нападкам  подверглись  и  редакторы  этой  газеты  в
частности,  и  все  меньшевики  вообще.  Плеханов  тогда  заявлял,  что  он
«никогда  не  был  близок  по  духу»  к  меньшевикам.  Редакция  же  «Голоса
социал-демократа» выпустила в  1910 г.  специальный листок под названием
«Необходимое  дополнение  к  "дневникам"  Г.В. Плеханова»,  в  котором  её
члены и сотрудники решили дать свой ответ на озвученные в «дневниках», а

:::g:::еЕ:::;е:ЬВб.лГЕjХй:::=нИноПе..Б#2СОе#8Т%.2Е:2.М.э1925.С.274.
]°9 fIz4колаебский Б. А.Н. Потресов. Опыт литературНО-ПОЛИТИЧеСКОй бИОГРафИИ //

Лоир[i8О€мЛ..:И+рИ:::а#Нх?ей:iо4р2и8яЦр:::ийскойсоциал_демократии(меньшевизма).Ч.4:

Становление партии. М., 2008. С. 222.
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также   брошюре   «О   моём   "секрете"»,   «личнь1е   нападки,   инсинуации   и
немотивированные  обвинения  в  "ликвидаторстве"  и  "ревизионизме"»][]  со
стороны Плеханова в их адрес.

При этом редакторы «Голоса социал-демократа» подчёркивали, что для
меньшевиков  потеря  Плеханова  невелика.  Вот  что  писал  Мартов  в  статье
«Маленькие  причины  великой  обиды»:  «Меньшевизм -это  европейский
социал-демократизм,   и   его   торжество   в   русском   рабочем   движении
обеспечено  всем  ходом  социального  развития  России,  непрерывность  его
развития   обеспечена   наличностью   прочного   слоя   рабочих-марксистов,
достаточно  политически  самостоятельных,  чтобы  не  быть  смущёнными
"поворотами"   тех   или   других   "вождей".   Тридцатилетняя   деятельность
Г. В. Плеханова, как пропагандиста марксизма; его пятилетняя деятельность
пропагандиста  тактических  во3зрений  меньшевиков  много  способствовали
выработке такого слоя рабочих. Вот почему я. . . закончу выражением нашей
общей  благодарности  Плеханову за то,  что  он  помог передовым русским
рабочим достичь той ступени, на которой они могут позволить себе роскошь
сознавать  себя  правыми  "ио  Л4:сZр7tс.у"  даже  и  ироииб  J7лехсz#о6о  (курсив
Мартова. -Э.К.)». довольно красноречив был и вывод редакционной статьи
«Печальный рецидив»:  «"Меньшевизм"...  родился  без  Плеханова,  пережил
без него многие трудные минуты, переживёт и эту»[]2.

В связи с этим нельзя обойти вниманием вопрос: какое место занимали
в период Первой мировой войны Г.В. Плеханов и его единомышленники по
группе «Единство» - внутри или вне меньшевизма?

Чтобы найти правильный ответ на этот вопрос, вернее всего обратиться
к  работам  самого  основателя российской  социал-демократии.  Затронув  эту
тему в статье «Партия, или только фракция?», опубликованной в «Единстве»
13 июля   1917 г.,  Георгий  Валентинович  предлагал  читателям  вернуться  к
событиям  16-17 июля  1914 г.  в  Брюсселе.  Там,  напомним,  по  инициативе
Международного социалистического бюро (МСБ) Второго Интернационала
состоялось      совещание      всех      социал-демократических      течений      и
национальных  социал-де-мократических  организаций  России,  большинство

ЪЧрааСкТцНиИоКнОнВойОТ::;::ь:РИиЗНасЛк:рНеейО:::дИв::[сМтаПнРоевОлде:ЛиееНИ:дВиНн#ИЪасРйИпНі?3Т
дальнейшие  шаги  к  объединению  должны  были  быть  сделаны  спустя
3 недели  на очередном  конгрессе  Интернационаjlа в  Вене,  но,  по  иронии
судьбы, через 2 недели после объединительного совещания началась Первая
мировая война, помешавшая созыву конгресса.

Так  вот  членом  той  объединённой  РСдРП,  восстановление  которой
планировалось, и назь1вал себя Плеханов в 1917 г.: «Война помешала созыву

' ' ' Нооvег Institution АгсhivеS. Вогis 1. Niсо1аеvskу соllесtiоп. Sегiеs 279. Вох 662.

Fоldег 10.
[ [2 Нооvег Institution Агсhivеs. Вогis 1. Nicolaevsky соllесtiоп. Sегiеs 279. Вох 662.

Fоldег 10.
" См.: Меньшевики. документы и материалы.1903 -февраль 1917 гг. М.,1996.

С. 347-350, 496.
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с'і,сзда, - писал он в указанной статье, - но она ни коим образом не поставила
меня  и  моих...  товарищей  за  ие  7ереЭельZ  буау2#ей  #оz#ей  исrрmgм  (курсив
Плеханова.-       Э.К.),       которые       начертаны       были       Брюссеjlьской
Конференцией»[ [4. Когда выехавший навстречу возвращавшемуся в Россию
Плеханову   Николай   Иорданский   подал   ему   первые   номера   газеты
«Единство»,  Георгий  Вашентинович  был  очень  доволен  её  названием,  за
которым   скрывался   смысл,   Окрасивший   всю   историю   его   партийной
деятельности и борьбы со времени 11 съезда РСдРП.

ПОпыткам    реаjlизации    идеи    объединения    партии    он    посвятил
значительную    часть    своих    сил.    «С     1903года,-    писала    об    этом
Р. Плеханова ,-... до  Февральской  революции   1917 года  Плеханов...   был
охвачен "одной лишь думы властью, одной лишь пламенною страстью" - это
объединением  партии...  Он  всегда  говорил,  что  он  не  большевик  и  не

Б;::=ие:иFёд°рнпLт6?рйс::т':]::L#иенэьт::ва:::ципилевха]н9оLв7г:ч:::таздшн:яйк::
можно далее дистанцироваться: «Позиция меньшевиков - вредная, - говорил
Плеханов. -Они не желают видеть, что Россия гибнет, а "Единцы" это видят,
понимают, чувствуют. Это уже делает их на голову выше меньшевиков. По
отношению  к  меньшевикам  я  оказался  в  печальном  положении...  вроде
курицы, которая вывела утят, поплывших от неё по болоту»] `7.

В  приведённых  цитатах  и  кроется  ответ  на  вопрос  о  фракционной
принадлежности.    Плеханов    не    был    в   рассматриваемый    период    ни
меньшевиком,  ни большевиком,  находясь вне фракций, точнее говоря, #оЭ
фракциями, у истоков основания каждой из которых он находился. Первый
российский марксист, «отец русской революционной социал-демократии» и
автор  про1раммы  РСдРП,  «человек,  у которого русские социаjl-демократы

Го::ИоС:н:РИз:::=:елрЬуНс:::Ий»'с"ОЗ:=:Ж.:::оИкйр:тдией>Ті:[8Ёфв:::дааМе::'е::::ТОсРвОо:
мнение по всем серьёзным политическим вопросам, был вь1ше фракционных
раздоров внутри партии. Характеризуя однажды свою группу «Единство», он
подчёркивал,  что  эта  организация  «в  своей  деятельности  всегда  остаётся
чуждой духу секты  и всегда пренебрегает доктринёрством».  Г.В. Плеханов
осуждал раскол  социал-демократической партии,  «виртуальными»  членами
которой назь1вал себя и своих единомышленников из «Единства», мечтая в
будущем, преодолев дух фракционности, создать «единую и нераздельную»

' " J7леха#об Г.В. Год на Родине. Пот1ное собрание статей и речей 1917-1918 гг. в

дВУХТР5Мг#а2ЬоПдаиРнИе#з9в2о[;пСо.мЗи6hанийрозелииплехановой//дшог"9l.№12.

с. 82.
] ]6 См.: Ллеха#о6 Г.В. Год на Родине. Т. 2. С. 35.
" Ваjіентинов Н.В. Беседы с Г1лехгшовь" в гLвгусте \917 г. |/ Валентинов Н.В.

Наследники Ленина. Ред.-сост. Ю.Г. Феjlьштинский. М„  1991. С.185.
] ]8 НооVег Institution АI.сhivеS, Вогis 1. NicolaeVsky соllесtiОп, Sегiеs 279. Вох 662.
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РСдРП   без   большевиков   и   меньшевиков``9.   Таким   образом,   бь1ло   бы
принципиально       неправильным       причислять       еi`о       к       какой-либо
внутрипартийной фракции или течению. О Г.В. Плеханове можно говорить
только как о совершенно самостоятельной единице внутри РСдРП, причём
не только в 1917-1918 гг., а и на других этапах существования партии.

И,     наконец,     когда     однажды     среди     ближайших     товарищей
Г.В. Плеханова  речь  зашла  о  том,  что  меньшевики,  созь1вавшие  в  1917 г.
партийную    конференцию,    не    считали    его    членом    партии,    Георгий
Валентинович заявил: «Не считают? Может быть. Но меня нельзя отставить

йТомПоанРоТсИОИв'а>:,Е8.Рее   ПаРТИЮ   МОЖНО   ОТСТаВИТЬ   От  меня,   как   академию   от

Ю.В. Варфоломеев

ПОЛИТИКО-ПРАВОВЬ1Е И МОРАЛЬНО-ПС ИХОЛОГИЧЕСКИЕ
МЕТАМОРФОЗЫ «КАРСКОГО дЕЛА»

На рубеже Х1Х - ХХ вв. многонациональной и поликонфессиональной
Российской империи чрезвычайную остроту приобрел национальный вопрос,
ставший   к   тому   же   и   одним   и3   значительных   факторов   нагнетания
революционного     брожения     в     скране.     Наибольшей     остротой     в
межнациональных   отношениях   отличались   т.н.   еврейский,   армянский,
финляндский и польский вопросы, актуальность которых была вызвана еще и
тем,  что  они  все  больше  переплетались  с  революционным  движением,
религиозными   проблемами   и   сепаратистскими   настроениями   народных
окраин с деятельностью радикальных партий социа]1истической ориентации.

Особые  опасения  властей  вь1зывали  планы  и  устремления  армянских
националистических  1руппировок  соединиться  с  турецкими  армянами,  и,
таким образом, «воскресить» единую Великую Армению. Проводимая в то
время  Главноначальствующим  на  Кавказе  кн. Г.С. Голицыным   политика
насильственной   русификации   была   направлена   с   одной   стороны   на
преодоление сепаратистских настроений в регионе, а с другой, на борьбу с
революционной смутой.

Очередной виток в обострении армянского национального вопроса был
связан  с  изданием  в  июле   1903 г.  царского  указа  о  секвестре  имуществ
Армяно-Григорианской   Церкви   и   передаче   под   контроль   государства
церковных   расходов.   Эти   непродуманные   действия   верховной   власти
С.Ю. Витге  назвал  «...безобразной  затеей,   как  с  политической,  так  и  с
этической   точки   зрения»'2[.   На   заседании   Комитета   министров,   когда
решался  этот  вопрос,  он  выступил  11ротив  принятия  дискриминационного

tt9 См.: J7леxа#об ГВ.  Год на Родине. Т.1. С. 224, 225, 226; Т. 2. С. 36.
t2° Браzmо6с.кий j4. Г.В. Плеханов в русской ревоJIюции. (Из восПОМинаний) //

Нооvег InStitution АгсhivеS, Вогis 1. Nicolaevsky соllесtiоп, Sегiеs 130. ВОх 201. Fоldег 4.
'2' Виmmе С. Ю. Воспоминания. В 3-х тг. М.,1994. Т. 2. С.197.
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