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обеспечить формирование «ведущего слоя». Система органического 
представительства направлена на обеспечение чистоты рядов «веду-
щего слоя», на его формирование по принципу нравственного совер-
шенства и готовности служить «идее-правительнице». Институт со-
знательных выборщиков представляет своеобразный феномен, соче-
тающий в себе с одной стороны принцип избирательности, а с другой, 
требование недопущения к избирательному процессу лиц, оппониру-
ющих «идее-правительнице». 

 
Шарифов М.Ш., к.ф.н., докторант Института государства и 

права РАН (Баку, Азербайджан) 

*     *     * 

ПЛЕХАНОВ И СОВРЕМЕННОСТЬ 

Сначала – не о современности, а о старинной мудрости.  
1. 
Есть у Ивана Андреевича Крылова басня «Вельможа и философ».  
Вельможа, в праздный час толкуя с Мудрецом 
О том, о сем, 
«Скажи мне, – говорит, – ты свет довольно знаешь, 
И будто в книге, ты в сердцах людей читаешь: 
Как это, что мы ни начнем, 
Суды ли, общества ль учены заведем, 
Едва успеем оглянуться, 
Как первые невежи тут вотрутся? 
Ужли от них совсем лекарства нет?» –  
«Не думаю, – сказал Мудрец в ответ, –  
И с обществами та ж судьба (сказать меж нами), 
Что с деревянными домами». –  
«Как?» – «Так же: я вот свой достроил сими днями; 
Хозяева в него еще не вобрались, 
А уж сверчки давно в нем завелись». 
Это – присказка, а сказка впереди.  
2. 
В 1981 году я не обнаружил в ежегодном постановлении Секрета-

риата ЦК, в каком виде предполагается отметить 11 декабря 125-
летие со дня рождения Г.В.Плеханова, а главное – как это предписано 
сделать в «Правде», где я работал в теоретическом отделе. Мои обра-
щения в отделы науки и вузов и пропаганды ЦК КПСС, а также к ди-
ректору Института марксизма-ленинизма (где и готовились проекты 
таких постановлений) ни к чему не привели. Написав юбилейную ста-
тью (Плеханов – моя любовь студенческих лет), сдал ее в набор и да-
же вставил в недельный план, поскольку сроки поджимали. Началь-
ство мое решило на всякий случай согласовать вопрос в «верхах». В 
результате статью из плана выкинули, а все причастные к делу полу-
чили «втык». У меня этот втык не вызвал ничего, кроме досады и 
сквернословия в адрес М.А. Суслова, который вынес демагогический 
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вердикт: мол, «Плеханов умер антиленинцем». 
Лишь неделю спустя я, наивный, сообразил, почему – в наруше-

ние постановления ЦК 1956 года о 100-летии Плеханова – его юбилей 
был отменен. 19 декабря отмечалось 75-летие дорогого товарища 
Л.И. Брежнева, и ничто не должно было омрачить этот славный юби-
лей. А 125-летие Плеханова давало повод для нездоровых сравнений 
не в пользу Генсека. Юбиляры были явно неравны по интеллектуаль-
ным данным и по личному вкладу в общественную науку и культуру.  

Как ни странно, ситуация с юбилеями повторилась 25 лет спустя: 
150-летия Плеханова снова не заметили, а 100-летие Брежнева отме-
тили пышно, как при живом, если не считать некоторой порции изде-
вательств в «желтой « прессе. Правда, были к тому известные основа-
ния – личный вклад Брежнева в отечественный фольклор в качестве 
персонажа анекдотов, чего греха таить.  

Бог с ними – партиями, движениями и политизированными либо 
просто продажными СМИ. Не лучшим образом поступили и филосо-
фы, которые, надо отдать им должное, пренебрегли и Брежневым. Но 
Плеханов! Это – гордость русской истории и культуры, мыслитель 
мирового масштаба. Для философов он и теперь образец культуры 
философского мышления. Как же получилось, что проигнорировал 
«круглый» юбилей Плеханова Институт философии РАН, а с ним и 
многочисленные философские факультеты?  

Но и философская общественность, организации РФО забыли о 
Плеханове. В «Вестнике РФО» за прошлый год я не нашел упомина-
ний о планируемых научных конференциях. Не поленился, просмот-
рел перечни тем докторских и кандидатских диссертаций в №№ 1-4 за 
2006 г. Из русских мыслителей – современников Плеханова (в том 
числе старших и младших) исследователей в области философских и 
околофилософских дисциплин интересовали следующие персоналии: 
С.Л. Франк (2 темы), П.А. Флоренский, Л.Н. Толстой (2), 
С.Н. Булгаков (3), Андрей Белый, Н.С. Трубецкой (2), А.А. Богданов, 
Н.К. Михайловский, Ник. Лосский, В.С. Соловьев (3), 
П.А. Кропоткин, Б.Н. Чичерин, Лев Шестов, А.Ф. Лосев, 
Н.А. Бердяев, Д.С. Мережковский, В.В. Розанов (2).  

Не думаю, что найдется хоть один философ, не утративший ин-
теллектуальной честности, а с ней и квалификации, который рискнул 
бы утверждать, что Г.В. Плеханов – мыслитель мельче любого из 
названных. И этот великий русский философ оказался забыт!  

Несомненно, такой «перекос» в исследованиях дурно скажется и 
на общественном сознании в целом. То ли упоминаний о марксизме 
нынче боятся (а вдруг начальство косо посмотрит?), то ли новая по-
литическая обстановка делает философскую культуру однобокой и 
поневоле куцей, но многие нынешние российские философы тем са-
мым безвольно (а кое-кто охотно) утрачивают историческую глубину 
мышления, опору на достижения прошлого. Во многом потому, что 
принижается роль марксизма, давшего основы научной методологии 
социального познания вообще, философии, в частности. Находятся 
даже философы, которые с саморазоблачительной гордостью утвер-
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ждают, что философия не наука, не желая себя утруждать понимани-
ем всемирно-исторической тенденции возрастания роли науки в со-
знании общества, в том числе в мировоззрении, в философии с ее 
спецификой. 

3. 
Плеханова называют первым русским марксистом, хотя и раньше 

его среди русских были приверженцы идей марксизма. Но Плеханов 
первым уловил главное в марксизме – перевод социального познания 
на почву строгой науки и сам внес достойный вклад в это главное.  

Чего стоит одна лишь его «пятичленка», определяющая соотно-
шение материальных и духовных факторов общественного развития: 
«1) состояние производительных сил; 2)обусловленные им экономи-
ческие отношения; 3) социально-политический строй, выросший на 
данной экономической основе; 4) определяемая частью непосред-
ственно экономикой, а частью всем выросшим на ней психика обще-
ственного человека; 5) различные идеологии, отражающие в себе 
свойства той или иной психики». В этой гениальной схеме есть и яв-
ное опровержение обвинений марксизма в «экономическом материа-
лизме» (именно по поводу такого толкования К.Маркс сказал: «в та-
ком случае я не марксист»), и ясное определение направления иссле-
дования общественного сознания – «психики общественного челове-
ка». Однако продвижение отечественных философов в этом направ-
лении было незначительным, вместо общественной психологии 
(близко к тому, как ее трактовал Ипполит Тэн) у нас занимались 
групповой, выхолащивая содержание проблемы, но зато облегчая се-
бе работу. А ведь в трудах Плеханова есть и более конкретные целе-
указания для дальнейших исследований.  

Особую заслугу Плеханова составляет создание им научной эсте-
тики. В этом отношении он, по меньшей мере, стоит вровень с Марк-
сом и Энгельсом. Его определение предмета искусства, эстетического 
освоения действительности вообще ничуть не устарело: «Задача ис-
кусства заключается в изображении всего того, что интересует и вол-
нует общественного человека». Речь идет о чувствах не только граж-
данских, но и об интимных, которые приобретают различное значение 
в зависимости от того, возвышают они человека или принижают, уро-
дуют его. Плеханов доказывал враждебность капитализма, власти де-
нег культуре, прогрессу общества и человека. Он не раз цитировал 
меткое замечание английского эстетика Дж. Рескина: «Девушка мо-
жет петь об утраченной любви, но скряга не может петь о потерянных 
им деньгах». В нынешнем шоу-бизнесе, правда, пытаются изображать 
«пение» о деньгах, о насилии, о грубом, бездуховном сексе и о поло-
вых извращениях, но ведь это, как говорится, и рядом с искусством не 
лежало. Там, где сам предмет антиэстетичен, не может быть и речи о 
его поэтизации – итог получится безобразный (таковы были попытки 
внедрить песни о Хрущеве и Брежневе, а о Ельцине и Горбачеве уда-
вались только матерные частушки). Вот это и есть реализм в искус-
стве, хотя средства и стили могут быть разными. При всем отрица-
тельном отношении к модернизму Плеханов признавал возможность 
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технических его находок.  
Невспаханное поле для исследователя – труды Плеханова по ис-

тории русской общественной мысли. «Пахать» это поле актуально 
сейчас, когда русский народ пытаются лишить исторической памяти и 
вообще самоидентичности.  

Плеханов – это не только наше прошлое, но во многом и будущее. 
Ленин это понимал и после всех ожесточенных политических сраже-
ний с Плехановым, спустя три года после его смерти так оценил его 
теоретическое наследие: «нельзя стать сознательным, настоящим 
коммунистом без того, чтобы изучать – именно изучать – все, напи-
санное Плехановым по философии, ибо это лучшее во всей междуна-
родной литературе марксизма». Речь идет, конечно, не только и не 
столько о партийной принадлежности, а о бесценном вкладе Плеха-
нова в прогресс отечественной культуры, общественной мысли.  

Такова же оценка и И.В.Сталина, данная на торжественном засе-
дании по случаю 24-й годовщины Октября. Он говорил о людоедских 
планах фашистов уничтожить русский народ: «И эти люди, лишенные 
совести и чести, люди с моралью животных имеют наглость призы-
вать к уничтожению великой русской нации, нации Плеханова и Ле-
нина, Белинского и Чернышевского, Пушкина и Толстого, Глинки и 
Чайковского, Горького и Чехова, Сеченова и Павлова, Репина и Су-
рикова, Суворова и Кутузова!». Эти имена – символы великой рус-
ской истории и культуры. И среди них, как видим, имя Плеханова 
названо не последним, хотя порядок не имеет принципиального зна-
чения.  

К сожалению, в советское время было забыто требование 
В.И. Ленина, чтобы профессора философии умели излагать свой 
предмет по трудам Плеханова. Теоретическое наследие великого рус-
ского мыслителя бесценно и ждет достойного его освоения новыми 
поколениями исследователей в области общественной мысли, осо-
бенно философов. Вспомним же, пусть и с опозданием, о Георгии Ва-
лентиновиче Плеханове! 

 
Марков В.С., член РФО (Москва) 

 

ГЛОБАЛИСТИКА 

ФИЛОСОФСКО-МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ ИССЛЕДОВАНИЯ 

ГЛОБАЛИСТИКИ 

28 марта 2007 года состоялось очередное заседание постоянно 
действующего философско-методологического семинара «Глобали-
стика» при Президиуме РФО. С докладом на тему: «Китай в условиях 
глобализации» выступил кандидат исторических наук, доцент кафед-
ры истории Китая Института стран Азии и Африки МГУ им. 


