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большой вес .1пшь в псЮ.1е]Ше ]е€ЯТШе'гПЯ .Ч1.` В., когда онО, развпваясь необычайно
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В  эт11Е  ус.іовпях  маркс11стская  .тптературная  мысль,  во  многом  опиравшаяся  на

нас.іедпе шестпдесятшков и акт11вно 3аЁавшая его, не пренебрегала исследователь-
скпм о11шом акадеьшческой школы,  хотя и вносила, ра3умеется, подчас существенные
МеТОЁО6Пэ:L:ТуеС#:ееiЁЖ;g:ИуВаЫз±=еиВс=:;Ё:Ьв  русской  общественной  мысли  (пОВТОРЯВ-

шееся в  разшіх вариантах многие десятилетия)  о полном антагонизме между маркси-
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8амкнутом,  чуть лп не сектантском характере.
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Понятно,  что эта тема очеш широ1{а и в данном случае речь будет идти только о

тех ее сторонах, которые связаны прежде всего с непосредственн1,ш отно111ением Плеха-
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ный характер лпшь в том случае,  если постоянно учитываются  методологические раз-
личия между марксизмом и ука3анным литературоведением со всеми ра3новидностями
ТеОРеиТсТ::Е:[:%ЁСоТtЛ::яИп:ЁеадЕLВ:ТеэЛт:СхКБ:в:ЕИi%йО:okОеСтЛе8:;ГжОiтьплехановское

отношение к по8итивизму, поскольку именно это учение представляло собой  философ-
скую  основу  большнства  литературоведческих   методов    академического   направле-
пия.
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1  Н.  Г.   Чернышевский.   Полн.  собр.   соч.  в  16  томах,  т.  ХV,  М.,  Гос71ит-

издат,   1950, стр. 905.
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